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Resumen: El objeto de este estudio no es otro que el de recordar a las personas que en su dia tomaron
parte, de una forma u otra, en los inicios de la investigacion paleontolégica y arqueolégica en China durante
una de las épocas mas convulsas de su historia, poniendo especial énfasis en la persona del Doctor Otto
Zdansky, a menudo olvidado o no reconocido como primer descubridor del Hombre de Pekin. Entre los tl-
timos afios de la dinastia Qing y la formacion de la Republica, se produjo en China la llegada de destacados
paleontélogos-antropdlogos en busca de restos fésiles para los museos de Occidente. China despertaba de
su atraso cientifico y supo aprovechar esa llegada incorporando en sus equipos de trabajo a sus universi-
tarios. Como se ver4, la Segunda Guerra Mundial y la Guerra Civil frenaron practicamente los trabajos de
campo, pero ya estaban asentadas con solidez las bases de la que hoy en dia es una de las naciones que mas
empefio cientifico, econémico y social destinan a la Arqueologia; y todo, por un simple diente.

Palabras Clave: Zhoukoudian, Geologia del Cuaternario, Montafia de los Huesos de Dragdn, Sinanthro-
pus pekinensis, Homo erectus pekinensis, Academia China de Ciencias, Laboratorio de Investigacion del
Cenozoico, IVPP, Otto Zdansky, Pei Wenzhong, Gustav Andersson, Jia Lanpo, Davidson Black.

Abstract: The purpose of this study is none other than to remember the people who once took part, in
one way or another, in the beginnings of paleontological and archaeological research in China during one
of the most turbulent times in its history, placing special emphasis on the person of Doctor Otto Zdansky,
often forgotten or not recognized as the first discoverer of Peking Man. Between the last years of the Qing
dynasty and the formation of the Republic, prominent paleontologist-anthropologists arrived in China in
search of fossil remains for Western museums. China was waking up from its scientific backwardness and
knew how to take advantage of that arrival by incorporating its university students into its work teams. As
will be seen, the Second World War and the Civil War practically stopped field work, but the foundations
of what is today one of the nations that devotes the most scientific, economic and social commitment to
Archeology were already solidly established; and all, for a simple tooth.
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Preambulo

En 2021, practicamente en todo el planeta, no
atravesabamos precisamente una situacion ideal.
Hacia mas de un afio, como una condena, todos o
casi todos, estdbamos encerrados en una cuaren-
tena de la que no se veia final, mientras miles de
personas sufrian en hospitales, residencias o en
sus domicilios la amenaza del “jinete que montado
en su caballo salid tras la apertura del Cuarto Sello”
(Apocalipsis 6: 7-8) llevé a su paso la peste, ruina
y muerte de millones de personas en todo el pla-
neta. El obligado encierro anima a la lectura, las bi-
bliotecas siguen cerradas, rebuscamos libros en las
estanterias, por ver cudl no se ha leido o se puede
releer. Asimismo, la bisqueda en internet nos pro-
porciona sorpresas como poder acceder a la lectura
completa de libros. En una de las busquedas que se
hacia sobre China, un libro nos atrae, Chinese Fos-
sils Vertebrates (Lucas, 2002: 8-29), en particular
el Capitulo II: “History of Vertebrate Paleontological
Studies” donde en unas paginas desgaja la historia
de la arqueologia prehistorica en China de finales
del s. XIX y comienzos del XX. La curiosidad nos lle-
vé a ampliar el escaso conocimiento que tenfamos
sobre ello y comenzd la bisqueda en internet.

Mas adelante, un articulo llamaba poderosa-
mente la atencién, pues, aunque no se referia al
centenario de Zhoukoudian, era el primero que
se nos mostraba como una investigaciéon conjunta
entre miembros del equipo de Zhoukoudian y el
de Atapuerca (Bermudez de Castro et al, 2021);
es decir, como un fruto de lo que sembraron los
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primeros investigadores de Zhoukoudian, ahora
por antropélogos situados en ambos extremos del
Continente Euroasiatico.

Como se ha dicho, se trataba del homenaje en el
centenario del hallazgo del Hombre de Pekin. Por
esa razon, no era el caso listar o clasificar todos
los hallazgos fésiles y/o utiles de los miles que en
Zhoukoudian sigue sacando a la luz los investiga-
dores del actual equipo en Zhoukoudian. Ese tra-
bajo, por si solo, llevaria afios de recopilacién. A
ellos y a quienes les precedieron van dedicadas las
siguientes paginas.

Puesto que mucho o poco de lo que se expon-
dra bebe de fuentes chinas, por esa razén, cuando
se deba transcribir nombres o lugares en chino, se
hara la correspondiente lectura en pinyin, roma-
nizacion oficial en la R.P. China de los caracteres
chinos. Por ejemplo, & 1) Zhoukdudian, aunque
sin los acentos que indican las distintas entonacio-
nes. En la literatura occidental, también se emplea
el sistema de romanizacién Wade-Gilles, y el chino
tradicional Z1& fanti (que entre otras acepciones,
significa forma complicada). Aqui debemos agra-
decer al Profesor Xu Jinping sus recomendaciones
y correcciones en la redaccién de los textos en
chino. En cuanto a los permisos correspondientes
para incluir reproducciones fotograficas y planos
de las excavaciones de los afios 20 del pasado siglo,
en los seis meses transcurridos desde la solicitud,
s6lo una editorial contest6. Gracias a la ayuda de D.
Sergio Ripoll, quien cedi6 las fotografias que tomo
personalmente en Zhoukoudian, pudieron incluir-
se algunas (Figuras 1 y 2). Conviene sefialar que,

*]

China

Shanghis
Changamg i
O

Taipei
Tabwan

Figura 1. Situacién de Zhoukoudian en el mapa de China. Coords.: 39241°21”N 115255’26"E

https://www.google.com/maps

lace/Zhoukoudian

39.8473534,116.1982145,11z/.
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Figura 2. Situacidn del Sitio de Zhoukoudian con respecto de Pekin.
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a lo largo del texto, podra verse escrito Zhoukou-
dian de formas muy distintas; esto se debe a que
siempre que sea una cita de algiin autor o autores,
se respetara la forma en que fue inscrito; aunque
la forma oficial sea Zhoukoudian.

1. Introduccion

El sitio arqueolégico de Zhoukoudian, oficial-
mente conocido como “Zhoukoudian Sitio del Hom-
bre de Pekin” Ji] [1)4db5{ Nigt Zhoukoudian Bei-
jingren yizhi, o J& 15 Jb 505 N dgthE, “Sitio Hombre
mono de Pekin”, declarado Patrimonio Mundial de
la Humanidad por la UNESCO en 1987, toma su
nombre de la localidad situada a poco mas de 40
km al SO de Pekin, ciudad a la que esta unida por
la carretera S317 de Fanshang, distrito suburba-
no de la capital de la R. P. de China. 39241°'21”N
115255’26”E.

Morfologicamente, el yacimiento lo constituye
una agrupacion de colinas karsticas pertenecientes
a la cordillera de Taihang 1T, inmerso en el Siste-

Zhoukoudian 9.847

4,116.1982145,11z/.

ma Tecténico Cataisiano, correspondiente a uno de
los cinco perfiles que el gedlogo chino Li Siguang 2=
VU6 dio a uno de los cinco perfiles macrogeomor-
folégicos de China. Esta cordillera sufrid el ascenso
y descenso verticales del nuevo movimiento tecto-
nico Himalaya, especialmente entre el Plioceno y el
Pleistoceno (Ren et al., 1984: 10); la colina o locali-
dad mas famosa de las hasta entonces localizadas
como sitios paleoliticos es la denominada Locali-
dad 1 a la que Black la subdivide en “sub-locality”,
sublocalidades A y B al referirse a los hallazgos de
1928 (Black, 1926a, 1926b, 1927, 1929; Bohlin,
1927: 15), y era conocida por los habitantes de la
zona como Montafa de los Huesos del Dragén Ji
‘B 11 Longgushan. En ella aparecieron los primeros
vestigios del Hombre de Pekin y desde alli se inicia-
ron las primeras excavaciones hasta la tltima de las
localidades, la Localidad 27, cueva de Tianyuan Hl
[diF tianyuandong, donde en 2001 se descubri6 el
Homo sapiens sapiens mas antiguo asociado a fauna
del Pleistoceno final. El yacimiento dista tan sélo 6
km de la Localidad 1. Se trata de una pequefia cueva
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orientada al NNO a 175 msnm. En 2003-2004 fue
investigado y excavado por un equipo dirigido por
el Dr. Tong Haowen J¥/f3C del IVPP (Instituto de
Paleontologia y Paleoantropologia de Vertebrados
de la Academia de Ciencias de China ' [E R} E5g
BRSNS & N9 HT Zhonguo Kexueyuan gu
jichui dongwu yu gu renlei yanjiusuo) y datado por
el Instituto Max Planck de Antropologia Evolutiva
en una antigliedad de 40.000 afios; asimismo, como
resultado de unas pruebas realizadas por un equipo
internacional extrayendo muestras de su ADN de-
mostraron que:

“las secuencias de ADN nuclear determinadas

a partir de este humano moderno temprano

revelan que el individuo de Tianyuan derivé

de una poblacién que era ancestral de mu-
chos asidticos y nativos americanos actuales,
pero que es posterior a la divergencia de los
asidticos de los europeos. También muestran
que este individuo portaba proporciones
de variantes de ADN derivadas de humanos
arcaicos similares a las personas actuales

en Asia continental” (Fu et al., 2013: 2223-

2227).

Aunque figuran ya mas de 15 Localidades, al
tratarse de una aproximacion histérica al Sitio de
Zhoukoudian, solamente nos extenderemos en la
Localidad 1, si bien saldran mencionadas otras.

2. Un poco de historia

La investigacion arqueolégica en el Sitio de ZKD
va intimamente ligada a la investigacion de la Geo-
logia del Cuaternario en China, con Ye Liangfu I
K4, “..quien tras graduarse en el Instituto de Geo-
logia del Ministerio de Industria y Comercio, se unié
en 1916 al equipo de estudio geoldgico y recursos
minerales del Instituto de Estudios Geoldgicos del
Ministerio de Agricultura y Comercio en el drea de
Xishan” (Jie et al., 2002: 347-353). El resultado de
su investigacion, segin consta en la Enciclopedia
de Ciencias Geologicas de la Academia de Ciencias
de China, fue el primero que se hizo en China de
un andlisis detallado de la geologia regional, publi-
cado en 1920 con el titulo de Geologia de Beijing
Xishan JbL{PG1LH & Beijing Xishan dizhizhi
(Academia China de Ciencias, 2021).

En cuanto a la investigacion arqueoldgica de
ZKD surgida de los trabajos de campo en esa zona,
se puede seguir en un excelente articulo publica-
do en 2016 sobre los 90 afios del descubrimiento
del sitio, asi como una vision de la evolucién de la

investigacion, desarrollo y modernizacién de la
arqueologia del Paleolitico en China. Sus autores
finalizaron en junio de 2009 una larga campafia
de excavaciones en la Localidad 1, “.. cuyos obje-
tivos fueron muy diferentes de las anteriores exca-
vaciones [...] hacia 85 afios y cuando el foco de los
arquedlogos fue implementar la busqueda de restos
de Homo erectus” (Shen et al., 2016:4-13).

Tales objetivos fueron cuatro: 1) Estabilizacion
del terreno, especialmente en la pared de depé-
sitos al oeste. 2) Preservar y hacer mds accesible
el yacimiento, tanto para los investigadores como
para futuras generaciones de estudiosos. 3) Rea-
lizar muestreos geomorfolégicos y analisis multi-
disciplinarios para obtener nuevos conocimientos
sobre la formacién, uso y datacién cronolégica. 4)
Buscar nuevas evidencias de comportamiento de
los hominidos a través de sus restos fosiles, eco-
factos y materiales; ya que, como indican en su ar-
ticulo, tras una larga lista de autores y publicacio-
nes (ala que podria sumarse la presente, centrada
fundamentalmente en la historia del hallazgo):

“..La mayoria de las publicaciones en inglés

que estudian el sitio del Hombre de Pekin de

Zhoukoudian se centran en la datacion, el

contexto climadtico, los estudios de restos de

hominidos y carnivoros y la tafonomia del
sitio y en los sedimentos con cenizas de fue-
go; se ha prestado mucha menos atencién

a la abundancia de herramientas de piedra

recuperadas de casi todos los niveles de ex-

cavacion de los depdsitos. La evidencia del
comportamiento de los hominidos no podrd
entenderse completamente hasta que los
conjuntos liticos sean examinados todos ellos
cuidadosa y sistemdticamente” (Shen et al.,

2016:5).

Aqui seguiremos las 3 etapas o generaciones
en las que los autores citados enmarcan la historia
de la investigacion arqueoldgica en Zhoukoudian,
a saber:

12 Generacion (1918-1949)

22 Generacion (1949-1999)

32 Generacion (2000-actual)

Estas 3 etapas sobre el sitio de Zhoukoudian
pueden también trasladarse a las de la propia in-
vestigacion de la Prehistoria y del Paleolitico en
China, pues en cada una de ellas se especifican ha-
llazgos, localizaciones, arqueologos... asi, 50 afios
antes que ellos, el conocido arquedlogo Zhang
Kwang Chih 586 Chang Guangzhi; establecié
una division del Paleolitico en China, también en

Revista Atlantica-Mediterranea de Prehistoria y Arqueologia Social 25, pp. 17-44

20

Universidad de Céadiz



El sitio de Zhokoudian. Cuna de la moderna Arqueologia China.
Un sencillo homenaje en el Centenario del descubrimiento del Hombre de Pekin

tres etapas de investigacion de los periodos Paleo-
litico y Mesolitico, haciendo especial hincapié en
que “.. con pocas excepciones, el trabajo de campo
habia sido realizado por gedlogos y paleontélogos
una vez ya fuera de China, como un subproducto de
sus investigaciones...” (Chang, 1963: 29-61).

Las tres etapas propuestas por Localidades,
fueron:

12 etapa: 1920-1940. Los gedlogos de la Na-
tional Geological Survey of China (Andersson,
1921: 305-310) hacen los trabajos preliminares
para diseflar la division estratigrafica y paleonto-
l6gica del Pleistoceno. Excavaciones en Zhoukou-
dian, en el Ordos, Gansu y Ninxia.

22 etapa: 1940-1950. En esta etapa, Chang
pone mayor énfasis en la sintesis de las culturas
del Paleolitico y Mesolitico en China, en su contex-
to geoldgico y antropoldégico, sintesis que, aunque
lainiciaron Pei Wenzhong y Teilhard de Chardin ya
en el final de la primera etapa, en esta segunda, los
resultados logrados en los numerosos trabajos de
campo, tras el parén de la Segunda Guerra Mundial
(que si estimul¢ el trabajo en laboratorios y biblio-
tecas), lleva a Chang a resumir como “guia” para
los trabajos de campo y su interpretacion “incluso
hoy en dia”. Chang se refiere a los trabajos sobre
la Geologia, Paleontologia y Arqueologia del Pleis-
toceno en China publicados por Pierre Teilhard
De Chardin, en 1941 (Teilhard, 1941); de Helmut
De Terra, también en 1941 (De Terra, 1941) y de
Hallam Leonard Movius, en 1944 (Movius, 1944),
todos ellos en plena contienda mundial.

32 etapa: de 1950-1960. Destaca por la labor
de salvamento en coordinacién con la construc-
cion comercial e industrial, llevado a cabo por el
recién creado Instituto de Paleontologia de Ver-
tebrados y Paleoantropologia. El Instituto de Pa-
leontologia de Vertebrados y Paleoantropologia
(IVPP)  rpERbA Bt A HES) Y 5 NSRS
Zhonguokexueyuan gu jichui dongwu yu gu renlei
yanjiu suo, de la Academia China de Ciencias (CAS,
sus siglas en inglés) es una de las principales ins-
tituciones paleontolégicas del mundo. Su origen
se remonta al Laboratorio de Investigaciéon Ce-
nozoica HrAEACHINE 5B FUE Xinsheng dai
dizhi yu huanjing yanjiushi del Servicio Geolédgico
de China; fue fundado por el paleontélogo cana-
diense Davidson Black y los ge6logos chinos Ding
Wenjiang ] (VI y Yan Zhongjian #%%¥. En 1928,
con 80.000$ de la Fundacion Rockefeller se esta-
blecié en la Peijing Union Medical College y quedd
anexo a la Comisién Nacional de Planificacién y
Direccion de Obras Geoldgicas. Durante la guerra
Chino-Japonesa se traladd a Yunnan. Después de
la fundacién de la R.P. China se convirtié en 1953
en el Laboratorio de Investigacién Independien-
te de Paleontologia de Vertebrados de la CAS; en
Instituto de Paleontologia de Vertebrados en 1957
y en abril de 1960 el actual Instituto de Paleonto-
logia de Vertebrados y Paleoantropologia. Los de-
partamentos de apoyo técnico incluyen biblioteca,
herbario, sala de dibujo, sala de fotografia, sala de
edicidn, sala de referencia y laboratorio de data-
cion C14 agregado, laboratorio de palinologia, sala

o -

Figura 3. Entrada principal al “Museo del Sitio de Zhoukoudian”. En el frontispicio del edificio se lee J& [ i izt ik
{4 1F. Zhoukoudianyizhibowuguan; el busto lleva la leyenda bt 5 %% N\ Beijing yuanren “Hombre mono de Pekin”.
(Foto: S. Ripoll).
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de microscopio electrénico, etc. (IVPP, 2018). En
mayo de 2014 se abri6 al publico el Museo del Sitio
del Hombre de Pekin (Figura 3).

Ya desde la Primera Etapa, los hallazgos que
iban saliendo a la luz en Zhoukoudian llamaron la
atencion de la comunidad cientifica internacional.
“El descubrimiento de los restos fosiles del Hom-
bre de Pekin fue un gran avance en el estudio de la
evolucién humana en las décadas de 1920 y 1930”
(Shen et al.,, 2016: 4-6); pese a que no se informd
sobre la evidencia de herramientas de piedra del
sitio del Hombre de Pekin hasta 1931 en un arti-
culo publicado en chino por Pei Wenzhong (Pei,
1931) citado por Shen en la Bibliografia de su arti-
culo (Shenetal, 2016: 12).

3. ;Dénde buscar el eslabdn perdido?

Era una época en que la busqueda del eslabén
perdido se volvié poco menos que cuestion de Es-
tado. Asi, Alemania ya habia logrado al respecto su
primer hallazgo en 1856 en una cueva de Neander;
si bien, en 1829, el médico belga Philippe Charles
Schmerling habia descubierto un craneo en la cueva
Engis en Lieja; pero este ejemplar no fue catalogado
como neandertal, sino como un individuo galorro-
mano, por los frecuentes hallazgos de éstos en la
zona, pese a referirse a su hallazgo como incrusta-
do en una capa de estalagmitas y acompafiado tam-
bién de huesos de animales extintos como mamut,
rinoceronte lanudo y oso de las cavernas. Turner
en su articulo sobre los craneos hallados en Engis
y Neanderthal, dadas las amplias descripciones de
esos especimenes hechas por Sir C. Lyell en The
geological evidences of the antiquity of man (Lyell,
1863: 65-79) y la defensa que éste hiciera de los ha-
llazgos de Schmerling en el Capitulo IV de ese libro,
el Profesor Huxley en On Man'’s Place in Nature, cita
las conclusiones a las que llega Huxley de que:

“..no hay ninguna certeza para determinar

la Raza a la que pertenecia [...] podria ser

tanto un Australiano como un Europeo]...] es

un crdneo humano normal, sin ninguna sefial

de degradacion [...] Creo, sin lugar a dudas,

que este habitante, como el de Saint-Acheul

lo prueba, es de la época romana” (Turner,

1864: 251-259).

Schmerling ya anteriormente se defendié de
esas criticas en su Recherches sur les Ossements
découverts dans les Cavernes de la province de
Liége , especialmente en el capitulo tercero del
volumen 1: “Des ossemens fossiles humains”, donde

escribe:

“..en cuanto a las cuevas que hemos visitado

hasta el dia de hoy, me inclino a creer que nos

hemos olvidado de recoger una gran canti-
dad de restos distintos a los de osos e hienas;

Y, con algunas excepciones, carecemos abso-

lutamente de informacién completa sobre

el aprovechamiento regular de las cuevas, y

todo nos demuestra que, hasta ahora, esta

investigacion se ha realizado de una manera

muy inexacta” (Schmerling, 1834: 53-66).

La rivalidad que iba surgiendo en la segunda
mitad del siglo XIX entre Gran Bretafa y la recién
creada Alemania se manifestaba tanto en el cam-
po industrial, como en el cientifico. La Arqueolo-
gia no podia librarse de esa rivalidad; Alemania
habia encontrado su eslabdn perdido, no asi Gran
Bretafia (el Neanderthal de Gibraltar, aunque en
el Imperio, no contaba), que vefa como una ne-
cesidad la existencia de un eslabdn perdido que
ya habfa aparecido en el Continente e incluso en
Africa. La solucién a tal sinrazén llegé con el ha-
llazgo del Hombre de Piltdown en 1908, reconoci-
do por la Sociedad Geolégica de Londres en 1912,
comenzada ya la Gran Guerra. La prensa tenia,
por fin, su eslabon perdido, incluso nuevos restos
de un Piltdown II; sin embargo con los hallazgos
de hominidos en Indonesia, Africa y, sobre todo,
China en los que ninguno de ellos mostraba la pe-
culiar combinacién de mandibula de simio y cra-
neo humano, el Eoanthropus dawsoni se veia cada
vez mas marginado, no asi en Gran Bretafia que
Smith Woodward en 1948 public6 The Earliest
Englishman, s6lo 5 afios antes que se descubriera
el fraude de Piltdown. Un articulo publicado en la
ROYAL SOCIETY OPEN SCIENCE clamando contra
lo que califica:

“..como uno de los fraudes cientificos mds

famosos de la historia. Nuestra reevaluacion

de los fosiles de Piltdown utilizando los tl-

timos métodos cientificos (andlisis de ADN,

mediciones de alta precision, espectroscopia

y antropologia virtual) muestra que es muy

probable que un solo espécimen de orangu-

tan y al menos dos especimenes humanos se
hayan utilizado para crear los falsos fésiles”

(De Groote et al, 2016: 1-14).

En China esta rivalidad no llegd a producirse,
al menos no tan descaradamente. Habia campo de
trabajo para todos; la recién nacida Republica de
China, reconocida por Occidente, aunque vejada
en el Tratado de Versalles, estaba en una version
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moderna de la época de los Reinos Combatien-
tes (476-221 a.C.) y Sefiores de la Guerra /i [ %
AL zhangguojunfashidai (1916-1928) como
ya lo habia sido en sucesivas épocas tras la cai-
da de la dinastia precedente, esta vez la dinastia
Qing. Paraddjicamente fue una época de eclosion
cultural (Movimiento Cuatro de Mayo 1.JUiz3))
wusiyundong) y en todos los campos de la Ciencia.
En palabras de Chang, “..Geologia, arqueologia y
todas las ciencias que fueran capaces de recuperar
las pruebas de la historicidad y separarlas de las le-
yendas de la historia China, especialmente la época
antigua [...] encontraron una audiencia receptiva
en China...” y para apoyar su texto, inserta una cita
de LiJi, considerado el fundador de la Arqueologia
moderna en China, de su libro Anyang:

“Desde comienzos de este siglo, trabajadores

de campo en Geologia, Paleontologia y Ar-

queologia, se extendieron por todo el mundo.

La vieja China, durante siglos coto de caza

para el imperialismo europeo, fue forzada a

abrir sus puertas al “Superior poder blanco”

para todo lo que gustaran, incluyendo tra-
bajos de campo en la Ciencia: Gedlogos, geo-
grafos y paleontélogos, junto a ‘cazadores de
fortuna, se precipitaron hacia el Lejano Este,
especialmente China [...] La culta China no
se desperté de su letargo hasta después de la

Revolucidn de 1911. Al igual que en Europa,

la “metodologia de campo’, como forma de

aprendizaje impuso su influencia en la men-

talidad china” (Chang, 1986: 12-13).

Hubo uno especialmente entre los mas famo-
sos “cazafortunas” que esquilmaron todo lo que
pudieron durante los afios anteriores a la instau-
racion de la R.P. de China, se trata de Lu Qinzhai
J5 575, conocido en el mundo de las subastas de
arte como “Monsieur Loo”, el mayor proveedor de
arte chino para las Salas de Oriente de los princi-
pales museos del mundo. Nacido en 1880 en una
aldea de la provincia de Zhejiang, tras la fundacion
de la Republica Popular pudo escapar del pais y
librarse del mismo final que sus socios. Este per-
sonaje, tras muchas peripecias, forjé un imperio
de compra-venta de todos los objetos antiguos
que llegaban a Shanghai o Pekin, donde tenia sus
oficinas centrales, para enviarlas a la Pagoda que
se construyd en Paris o a su Galeria de Arte en la
Quinta Avenida. El mismo cuenta “..en nuestras ofi-
cinas cada dia prepardbamos mesas llenas de pla-
tos para los viajeros que llegaban a la ciudad. Asf
que controldbamos el mercado de las antigiiedades

en China”; y en 1950 escribid “yo no he sustraido ni
una sola pieza de su lugar de origen, han sido otros”
(Lenain, 2015: 74 y 238). Evidentemente, no nece-
sitaba moverse por el pais.

4. Una generacion de cientificos

Con todo, pareciera que a China solamente acu-
dian cazafortunas; sin embargo, y gracias al impul-
so modernizador que la joven Republica intentaba
llevar a cabo, también atrajo a numerosos inves-
tigadores, antropdélogos, gedlogos, arqueologos...,
paratrabajar en el campo de la mineria, cartografia,
geologia, etcétera. A Zhoukoudian lleg6 en 1914 el
geologo y antropdlogo sueco Johan Gunnar Ander-
sson (1874-1960), entonces Director del Servicio
Geologico Nacional de Suecia. Fue llamado a China
como consejero del Ministerio de Agricultura con
la misién de inventariar y estudiar las riquezas del
subsuelo del pais. En lo que al tema que nos ocupa,
Andersson tenia también un acuerdo con la Na-
tional Geological Survey of China por el que debia
recoger fosiles chinos para la Swedish China Re-
search Commitee, creado por el Dr. Axel Lagrelius.
“En compensacion, los chinos deberian recibir un
duplicado de los fdsiles...”, acuerdo que Andersson
juzg6 beneficioso para la Ciencia China y generoso
para los museos suecos; y también, como dice Rea-
der “Quedarse con el monopolio de la investigacién
paleontoldégica en China durante una década” (Rea-
der, 2011: 202-218). Este mismo autor nos revela
el hallazgo de 25 huevos fosilizados de dinosaurio
sacados de China por la expedicién del American
Museum de 1923 . Pensaron en el Museo, a la vis-
ta de las ofertas, sacar a subasta un ejemplar que
alcanzé la cifra de 5.000 délares, cantidad ofrecida
por el Coronel Austin Colgate (famoso por la pas-
ta de dientes). Asimismo, Andersson extendi6 su
labor de Asesor para el Ministerio de Agricultura,
como arquedlogo; como él dice hasta culminar en
1921 lo que él llamo6 su “red-letter year” por una
serie de descubrimientos como:

“El poblado neolitico en Yang Shao Tsun, los

mamiferos del Eoceno en el rio Amarillo, el de-

posito de la cueva Sha Kuo T'un en Fengtien y

el atin mds notable descubrimiento de la cueva

en Chou K’ou Tien, que se hizo mundialmente

famoso por el trabajo de quienes continuaron

después de nosotros” (Andersson, 1934: XVI-

[1-XXI).

De igual manera, en el Prélogo a Children of
the Yellow Earth dedica en tres paginas de agra-
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decimiento su recuerdo y gratitud hacia mas de 20
personas entre las que figuran grupos de gedlo-
gos, porteadores, guias, excavadores, misioneros,
sirvientes personales... por los que “..mis pen-
samientos se vuelven con gratitud hacia aquellos
que hicieron posible este trabajo”, se echa en falta
a Zdansky; ;olvido?, ;resentimiento?, quizds am-
bas cosas; pero es extrafio ya que finaliza el Pro-
logo revelando que “el volumen forma un sumario
de numerosas monografias cientificas publicadas
por la National Geological Survey of China en sus
Boletines, Memorias y, ante todo, la Paleontologia
Sinica” (Andersson, 1934: xxi), publicaciones en
las que Zdansky colaboré en distintas ocasiones.
Seguiremos su libro con cierta frecuencia, como se
ird viendo.

A la par de sus prospecciones, Andersson apro-
vechaba para ir recogiendo fosiles sobre el terreno;
para ello se vali6 de los misioneros y residentes
extranjeros en China Central, quienes le informa-
ron de los hallazgos que el naturalista aleman Max
Schlosser iba realizando con motivo de su trabajo
a lo largo del norte de China. Max Schlosser (1854-
1932) fue un zodblogo, paleontélogo y geodlogo ale-
man cuya investigacién sobre el Terciario le llev6 a
recoger fosiles por distintos lugares del planeta; de
su trabajo de campo en Espafia sobre mamiferos del
Plioceno public6 un articulo en la Neues Jahrbuch
Fiir Mineralogie sobre los fésiles de mastodonte ex-
traidos en depositos del Plioceno en Cueva Rubin,
Provincia de Teruel (Schlosser, 1907: 1-40). Asimis-
mo, Andersson enriqueci6 sus hallazgos con los que
le doné el médico aleméan Haberer. Este habia leido
su Tesis sobre la Norma Occipitalis en humanos y
monos, editada en Munich en 1898; al afio siguiente
se traslad6 a China. En principio trabajé por la zona
que el Tratado de Nanking, o Tratado de los Puertos
le permitia “..en conjunto conocidos como los ‘tra-
tados desiguales, fueron tres de una serie de tales
‘acuerdos’ impuestos a una China poco dispuesta y
vistos, con razén, como el punto mds bajo en la his-
toria del pais” (Bracken, 2018: 168-169) . Haberer
habia ido adquiriendo su coleccion en las farmacias
locales de Shanghai, Ningpo, Ichang y Pekin. Entre
ese afio y 1902, aprovechando sus desplazamien-
tos como médico en Pekin, viajo por el norte y este
de China recogiendo fésiles y comprandolos en las
tiendas y farmacias Z4j)5 yaodian de medicina chi-
na; entre todos esos fosiles figuraban los llamados
“huesos de dragon”.

Resulta interesante al visitar alguna ciudad
China entrar en una de las muchas yaodian, tien-

das donde se expenden infinidad de hierbas me-
dicinales, de gran tradicién en China desde que el
mitico emperador Shen Nong ! & transmitié a los
hombres la practica de la agricultura. Se dice que
probé todas las plantas, identificando las veneno-
sas y sus antidotos. Actualmente no creo que sigan
usandose los huesos y los dientes de dragon tritu-
rado (al menos no abiertamente). En el Shanhan
Lun 1119€1&, Sobre las fiebres tifoideas, escrito a fi-
nales de la dinastia Han del Este, en el capitulo 6
todos sus paragrafos, que son recetas, llevan en su
composicion huesos de dragén J& & longgu: Por
ejemplo, el 117, una receta para:

“Reconocimiento y tratamiento de la evi-

dencia patoldgica de la enfermedad del Sol

(fiebres tifoideas) Hf A KIEH A Bian

taiyang bing mai zheng bing zhi: Sopa de os-

tras, canela, raiz de regaliz y huesos de dra-
gon: figuran los ingredientes: canela, 1 tael;
regaliz, 2 tael; ostras hervidas, 2 tael; hueso
de dragon, 2 tael” (CHINESE TEXT PROJECT,

2006-2023).

Tras la invasion de la infausta Alianza de las
Ocho Naciones, la toma de Pekin y subsiguiente
quema de la Ciudad Prohibida, Haberer fue ex-
pulsado de su trabajo y abandoné China. En 1903
dono toda su colecciéon de fosiles al profesor Max
Schlosser. A su vuelta a Alemania prosiguié su in-
vestigacidon sobre monos y antropoides, donando
sus hallazgos a la Divisién de Mamiferos del Museo
Nacional de Historia Natural del Instituto Smith-
soniano, como puede comprobarse en las Actas de
Recepcion del Museo (USNM, 1913); por ejemplo,
el Acta n?17621, se trata de un craneo de gorila
(sin mandibula), procedente del Sur de Camerin
y recibida del Profesor Haberer el 17 de abril de
1913 (Figura 4).

Andersson cuenta que un dia de febrero de
1918, (Andersson, 1919: 265) hablando con J. Mc-
Gregor Gibb, profesor de Quimica en la Universi-
dad Metodista Episcopal de Pekin, éste le informo
de la existencia de un “depdsito de huesos en forma
de pilar o columna de unos pocos pies de altura si-
tuado en el terminal del ramal Liu Lihe a Zhoukou-
dian del ferrocarril Pekin-Hankow” y le ensei6
unas cuantas piezas y fragmentos de huesos, alin
recubiertos con arcilla roja, que acababan de ser
desenterrados de un lugar cercano a Pekin llama-
do Jigushan #1111 Colina de los huesos de pollo,
situada a unos 2 li | (1 km aproximadamente),
al suroeste de Zhoukoudian. Andersson, guiado
por las indicaciones de Gibbs, visité el yacimiento
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Figura 4. Acta de Recepcion USNM17626 de la entrega de Heberer.
https: //collections.nmnh.si.edu/media/?ark=eb03068d5eab44cea3350bb21543efcO.

acompafado de su esposa Elsa. En el lado oeste de
la colina, de la que Andersson hizo un minucioso
analisis geologico, localiz6 el depdsito de huesos
en forma de pilar de arcilla roja , dentro de una
hendidura de un antiguo horno de cal de 3,1 m
de altura, mas otros 2,4 m que corresponden a la
seccion semiescondida. En cuanto a la cronologia,
geoldgicamente llega a la conclusion de que la arci-
lla roja era anterior al loess y formada en un clima
himedo y cdlido que atribuye al Plioceno, mien-
tras que el tipo de fauna es mas moderno y apunta
al Pleistoceno, aunque Andersson especifica que
“en este caso, el depdsito es secundario, formado
por una superposicién en una fecha muy posterior
a la formacién de la masa principal de arcilla roja”
y que la estratificacion de ésta “..es probable que
se deba a los desechos de los animales de presa que
habitaron la cueva” (Andersson, 1919: 268).
Ademas de estas adquisiciones, Andersson des-

de su cargo en el Ministerio de Agricultura de la
Republica de China se valié de un nimero de téc-
nicos para la caza de fosiles por las provincias de
Shanxi, Henan y Gansu, provincias abundantes en
huesos de dragén, y envi6 las colecciones al profe-
sor Carl Wiman, del Instituto de Paleontologia de
la Universidad de Upsala (Jia y Huang, 1990: 10).
En la primavera de 1920, un grupo de estudian-
tes de Viena llegé a Upsala invitados por la Unién
de Estudiantes de Upsala “en una accién humani-
taria” (Puech, 2018: 3-6). Por esas fechas Austria,
recién derrotada en la Gran Guerra, no podria ha-
cer muchos gastos de estudios en el extranjero;
en ese grupo viajaban Otto Zdansky y su hermano
Erich. Otto habia dejado los estudios de ingenieria
por los de zoologia, botanica y paleontologia y pre-
paraba su Tesis bajo los profesores Otherio Abel y
Carl Dienel. En Upsala Zdansky trabajé en el Insti-
tuto de Paleontologia invitado por el profesor Wi-
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man quien le propuso trabajar con él en la Univer-
sidad de Upsala (alli moriria 68 afios mas tarde)
para que estudiara los fésiles recibidos de China,
ademas de preparar su disertacion sobre la region
temporal del craneo de tortuga, Tesis que defendid
un afio después en Viena el 21 de marzo de 1921,
tras su regreso de Upsala el otofio anterior y por
el que logré el Titulo de Doctor en Paleontologia.
Zdansky, en unas cartas escritas en 1980 al Doctor
Pierre Puech para el curriculum que éste le solicitd
para su biografia, aporta un buen ntimero de datos
sobre su estancia en Upsala y, sobre todo, en China
que arrojan mucha luz a los acontecimientos que
rodearon los afios 1921 a 1923, aunque esos datos
hay que leerlos con precaucién, ya que Zdansky
los escribi6 fidndose de su memoria (tenia enton-
ces 86 afos), pues no guardaba documento algu-
no, como se vera mas adelante. Del porqué Wiman
eligi6 al joven Zdansky para trabajar con él, Rea-
der nos dice que:

“En 1921, Wiman habia elegido a un grupo

selecto de cientificos y estudiantes para que le

ayudaran en la preparacion y descripcion del
material chino, pero empezaba a preocuparle

la forma en que se recogian los fésiles, pues

Andersson no era paleontdlogo; ademds, dejé

la excavacion a sus trabajadores chinos, que

no fueron tan cuidadosos como seria desea-

ble. Wiman pensé que deberia haber a cargo
un experto y persuadié a Otto Zdansky, un jo-
ven paleontdlogo austriaco, para que pasara
tres afios en China asegurdndose de que las
excavaciones se manejaran de una manera

mds profesional” (Reader, 2011: 204).

Ese mismo afio, Wiman le propuso ir a China
por un periodo de 3 afios para clasificar y estudiar
todos los fésiles “..y como yo no recibiria ninguna
remuneracion, puse la condicién de que yo tendria
el derecho a publicar mis colecciones, al menos en
parte” (Puech, 2018: 7). Alli estuvo hasta 1923,
afio en que regres6 a Europa en el Transiberiano,
en cuyo viaje le fueron robados todos los archivos
que llevaba consigo. En 1927 fue nombrado pro-
fesor en la Universidad de El Cairo, donde estuvo
hasta 1951. En 1940, durante la era nazi, fueron
despojados de su nacionalidad austriaca, él, su es-
posa Gerda y su hijo Goran; y en 1941 del titulo de
Doctor, segtin el Acta del Gedenkbuch fiir die Opfer
des Nationalsozialismus an der Universitat Wien
1938, Libro conmemorativo a las victimas del na-
cionalsocialismo enla Universidad de Viena, donde
se lee “.. als jude als eines akademischen Grades ei-

ner deutschen Hochschule unwiirdig” (“como judio,
indigno de un titulo académico de una universidad
alemana”). Muchos afios después la revocacion fue
declarada “nula y sin valor”; aunque no le fue de-
vuelto el Titulo de Doctor hasta 2008, después de
su muerte (UNIVERSITAT WIEN, 1939-1940).

Una vez en China tras 6 semanas de viaje, Zdans-
ky se reuni6é con Andersson, con el Director de la
Geological Survey of China Ding Wenjiang ] {L y
su ayudante el Vicedirector Weng Wenhao 5 33,
primer estudiante chino en obtener un doctorado
en Geologia. Andersson decidi6 enviar a Zdansky a
Zhoukoudian para ir familiarizadndose con el entor-
no, concretamente a la Colina de los de los huesos
de pollo ¥ 11 Jigushan, donde Andersson habia
trabajado. Un dia en que Zdansky excavaba en el Pi-
lar de los huesos se le presentd un trabajador de una
cantera vecina quien le dijo, mas o menos, que “ahf
estdbamos perdiendo el tiempo, habiendo una cante-
ra cercana con huesos mds grandes... El nos llevé al
lugar donde yo hallé el primer diente de lo que seria
conocido como El Hombre de Pekin” (Puech, 2018:
4). Referente a ese dia, Jia Lanpo y Huang Weiwen
dan una versién algo diferente de la dada por An-
dersson, pero concordante con la de Zdansky, y que
transcribo aqui: Mientras estabamos sentados en
nuestro lugar de trabajo, un hombre de la vecin-
dad vino y mirandonos nos dijo: “No les servird de
nada quedarse aqui por mds tiempo. No lejos de aqui
hay un sitio donde podéis recoger huesos de dragon
mucho mds grandes y mejores” (Jia y Huang, 1990:
16). Y poco antes, Jia y Huang sefialan la llegada
de Granger y Andersson a Zhoukoudian de modo
diferente al que cuenta Andersson. Granger lleg6 a
China asignado por el American Museum of Natural
History como jefe de paleontologia del equipo lide-
rado por Roy Chapman Andrews para la TERCERA
EXPEDICION ASIATICA. Todos los miembros se
alojaban en una antigua residencia de 160 habita-
ciones, anterior propiedad de un principe manchu.
Estas expediciones fueron recogidas en 1932 por
el American Museum of Natural History (Granger,
1933: 501). Granger cuenta que llegé a Pekin el
mes de julio de 1921 y, tras entrevistarse con sus
amigos de la Geological Survey of China Dr. V.K.Ting,
el Director y con el Dr. J. G. Andersson, Asesor de
Mineria (sic), ya que la expediciéon a Mongolia no
podria realizarse hasta 1922, le sugirieron que,
como paleontélogo de la Expedicién visitara una o
mas localidades de fésiles que llevaba la “Survey”,
pero que por una u otra razén la Survey no habia
sido capaz de explorar. La zona mas propicia para
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explorar estaba en la cuenca del Yangtzé VT, con-
cretamente en Wanxian Jj . (actual Wanzhou) en
la provincia de Sichudn, a una distancia de algo mas
de 1.400 km de Pekin. En la narracién de ese viaje,
Granger sefiala el 24 de agosto como fecha de par-
tida en tren a Hankow situada en la orilla izquierda
del Yangtzé. El trayecto Pekin-Hankow era directo
ya, al menos desde 1915, alli se encontraban las
Concesiones Japonesa, Alemana, Francesa, Rusa y
Britanica, con sus respectivos embarcaderos. La es-
tacion de Dazhimen se encontraba junto a la Conce-
sioén Francesa y el Consulado Britanico, lugar donde
Granger se entrevisté con el Cénsul Mr. J. Langford
Smith, paleontélogo y geodlogo aficionado quien en
su destino habia localizado numerosos fésiles en
farmacias y deseaba comunicarlo a la Geological
Survey. Las versiones de Andersson y Zdansky no
son totalmente coincidentes; por ejemplo, Granger
en el capitulo del libro arriba citado, relata minu-
ciosamente todo lo que hace desde su llegada a Pe-
kin el mes de julio hasta su partida hacia Hankow el
mes siguiente. Es extrafio que no relatara nada de
Zhoukoudian, cuando el mismo Andersson le invito
airy “Granger se ofreci6 muy amablemente a fami-
liarizarnos con la extraordinariamente desarrolla-
da técnica de excavacion que habia sido uno de los
factores en el fenomenal progreso de los paleontd-
logos americanos de vertebrados “y para que viera
el trabajo que Zdansky realizaba alli” (Andersson,
1934: 97). La presencia de Granger en Zhoukou-
dian quedé bien documentada, pues tanto Ander-
sson, como Zdansky lo afirman; sin embargo, como
veremos mas adelante, tuvo tiempo suficiente para
trabajar y, sobre todo, aplicar y ensefiar las técnicas
americanas, aunque seria de forma no oficial; como
relata él mismo, se habia llegado a un acuerdo en-
tre la Geological Survey of China y la Central Asiatic
Expeditions de que las Expediciones no participa-
rian en expediciones geologicas, paleontoldgicas o
arqueoldgicas en el norte de China (Granger, 1933:
572).

Cuando Granger llegd, Zdansky, como ya se ha
sefialado, acababa de empezar en Zhoukoudian;
la colina era conocida por la poblacién local como
Longgushan J%I1)5 “Montafia de los huesos de
dragoén”, pero Zdansky lo dio a conocer, en su pri-
mer informe, como Zhoukoudian, topénimo de la
poblacién donde se sitda la colina, en el distrito
de Fangshan, aunque la zona que iban a explorar
estaba en un barranco llamado Laoniugou #}-74
“Barranco del buey viejo” donde hallarian la Lo-
calidad 1.

5. Los dientes del Hombre de Pekin ven la luz

Ya veremos mas adelante, como los hallazgos
del primero y segundo diente no salieron a la luz
publica hasta varios afios después, en octubre de
1926, con ocasion de la visita del Principe Gustavo
de Suecia, futuro Rey Gustavo VI, a la Peking Union
Medical College en su viaje alrededor del mundo.
Zdansky menciona en su curriculum el hallaz-
go del primer diente, describiendo antes el lugar
como:

“..una cantera que prdcticamente habia sido

abandonada cuando los trabajadores de la

misma habian sacado a la luz una gran cue-

va rellena de arcilla, sobre la que descansaba

el techo derrumbado de la cueva. Se toma-

ron prestadas unas escaleras a los canteros

que atin trabajaban alli y subi a la cueva que
seria mi lugar de trabajo en el futuro... Un
dia encontré un molar que inmediatamente
reconoci como de naturaleza humana. Este
fue el primer hallazgo del Hombre de Pekin”

(Puech, 2018: 4).

En una fotografia tomada por el propio Anders-
son en la excavacion figuran Zdansky y, a su izquier-
da, Walter Granger; esto confirma la asistencia del
arquetlogo americano a Zhoukoudian, quien per-
manecio en el sitio con Andersson 3 dias mas; como
la fotografia no lleva fecha alguna que pueda darnos
una pista, puede deducirse que, como Granger nos
ha dicho al narrar su expedicién al Yangzé, la par-
tida fue al mes siguiente de su llegada a Pekin en
julio. También sabemos que Andersson y Granger
giraron una visita a Zdansky, pero a la “Colina de los
Pollos” donde éste estaba, y alli llegaron a visitar-
le; que de alli fueran a Zhoukoudian parece lo mas
probable y que el hallazgo del primer diente coinci-
diera con esa visita, también; pues, si asi no hubiera
sido, Zdansky no se habria apresurado a esconder la
pieza. En el libro sobre la expedicion al Asia Central,
figura un mapa de China donde se sefiala en rojo los
puntos visitados por miembros de dicha expediciéon
(Granger, 1933: 880), entre ellos “Chowkowtien”, no
Chou Kou Tien como lo citaron a lo largo del libro, y
situado cerca de Pekin en la entonces denominada
provincia de Chihli, nombre que la Reptblica cam-
bio por el actual, Hebei, en 1928 .

Zdansky consideré mantenerlo en secreto ante
el posible revuelo que el hallazgo ocasionaria, o de
las mas que probables criticas o parabienes y, a la
vez, para asegurarse que la descripcion de la fau-
na de toda la cueva deberia ser hecha por él. Ya se
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indicé mas arriba, en la propuesta que Wiman le
hiciera para animarle a ir a China, se incluia el de-
recho a que él publicara los hallazgos. Incluso pu-
diera darse el caso de olvidarse de la promesa ver-
bal (sic) que le hiciera como la condiciéon de viajar
a China sin remuneraci6n alguna (Puech, 2018: 4).
No le faltaba razén a Zdansky en cuanto a su te-
mor a posibles criticas adversas. Asi, Teilhard de
Chardin escribié a Andersson una vez vistos los
dos dientes en las fotografias,

“.. siento que no seria justo e incluso nada

amistoso, ocultarte lo que pienso de ellos...

de hecho no estoy completamente seguro

de su supuesto caracter humano... incluso,

como espero, si nunca pudiera llegar a pro-

barse que los dientes de Chou-Kou Tien per-
tenecen a una bestia de presa, temo que tam-
poco pueda demostrarse absolutamente que
sean humanos ... sin embargo, y dado que
confio mucho en la experiencia paleontoldgi-

ca de Zdansky, espero, con todas mis fuerzas,

que mi critica resulte infundada. Sélo deseo

ser totalmente franco contigo” (Andersson,

1934:105) y (Jiay Huang, 1990: 27).

En defensa del arquetlogo jesuita debemos in-
cluir una frase que éste, en un articulo escrito junto
con C.C. Young en 1929 declara: “A la vista del des-
cubrimiento de indudable material hominido en el
depdsito de Chou Kou Tien se ha ampliado por un pe-
riodo superior a dos afios un sistemdtico estudio y ex-
cavacion en el sitio” (Teilhard y Young, 1929: 173).

A partir de ese articulo, escribiria sobre
Zhoukoudian a menudo, especialmente en un ar-
ticulo escrito conjuntamente con W. G. Pei “usando
los tltimos datos disponibles de un manuscrito pre-
parado por Mr. W.G. Pei a lo largo del invierno de
19327 (Teilhard y Pei, 1932: 317).

En la pagina siguiente, puede seguirse, en su
versidn original y sin traduccidn al espafiol, excep-
to dos notitas (a y b) que incorporan al pie, la Ta-
bla comparativa que Wang Qiang, Li Sun, y Jan Ove
R Ebbestad confeccionaron en 2018 a partir de
relatos de varios autores con el fin de demostrar
las fechas del descubrimiento y de la falta de una-
nimidad en ellos, como se desprende del titulo de
la Tabla: Diversos relatos de las fechas de excava-
cién/identificacion de los cuatro dientes del Hom-
bre de Pekin depositados en el Museo de la Evo-
lucion. Universidad de Upsala (Wang et al,, 2018:
269). En cuanto al hallazgo del primero de los tres
dientes excavados por Zdansky entre 1921y 1923
y aunque no explicitamente, hay autores que, sin

poner en duda la autoria del hallazgo al paleon-
tologo austriaco en 1921, “se le acredita haber
descubierto la primera evidencia fésil del Hombre
de Pekin” (Wang et al., 2018: 267) los autores la-
mentan que, al contrario de otros arqueélogos que
posteriormente trabajaron o siguen trabajando en
Zhoukoudian, “..la informacién concerniente a los
hallazgos de los primeros dientes hallados duran-
te la excavacién de Zdansky permanece oscura...”
(Wang et al,, 2018: 275). Por ejemplo, Jia Lianpo y
Huang Weywen consideran que pudo haber otras
personas que compartieran las reservas de Teil-
hard, al fin y al cabo, muchas “autoridades” de Pe-
kin no habian visto los 2 dientes, ya que el segundo
lo descubri6 Zdansky “al cribary limpiar los fésiles
de Zhoukoudian”; asi no es de extrafiar , como di-
cen los dos autores, “que en los meses posteriores al
anuncio, los cientificos no estaban seguros de si el
propietario de los dientes habia sido un humano o
un carnivoro” (Jia y Huang, 1990: 27).

La pregunta fue hecha, como relata Andersson
durante un banquete en honor del profesor Alfred
Lacroix, Secretario de la Academia Francesa de
Ciencias, donde:

“todos los personajes de importancia en Pekin

y Tientsin en el campo de las ciencias natura-

les se habian reunido en un restaurante chi-

no para homenajear al célebre y distinguido

visitante. Teilhard y Licent estaban presentes

Y, por supuesto, el inagotable y delicioso Gra-

bau. Los dnimos se elevaron hacia el final de

la cena y los comentarios mordaces volaron

como flechas sobre la mesa”.

En respuesta a una pregunta que le hiciera el
Doctor Amadeus W. Grabau, profesor en la Univer-
sidad de Pekin y miembro del Servicio Geolédgico
Chino: “Bien, Doctor Andersson, ;como estd ahora
lo del Hombre de Pekin?, ;es un hombre o un carni-
voro?” Andersson nos cuenta la respuesta:

“Senti que el suelo se balanceaba bajo mis

pies y que tanto el hombre de Pekin como

yo mismo seriamos ridiculizados si no podia
devolverle el cumplido con prontitud. Enton-
ces se me ocurrid una idea. Mi querido doc-
tor Grabau, las ultimas noticias que tengo de

Chou Kou Tien es que nuestro viejo amigo no

es ni un hombre ni un carnivoro, sino alguien

a medio camino entre los dos... Es una dama”

(Andersson, 1934: 106).

Cuentan Jia Lanpo y Huang Weywen que An-
dersson hizo esta humoristica respuesta apoyan-
dose en el uso del término “hombre” que le hicie-
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ra Grabau, no como género (macho o hembra) de
una especie, sino como especie. Lo que no suponia
es que esta respuesta “diera lugar a los rumores
del hallazgo de una Dama de Pekin” (Jia y Huang,
1990: 28). Incluso en fechas tan posteriores como
el 25 de abril de 1927, reunidos un grupo de cien-
tificos en el restaurante francés del Hotel du Nord
de Pekin para despedir a Andersson y agradecer-
le su contribucién al hallazgo de los dos dientes,
en el Mend de la “Cena Cenozdica” iba impreso el
perfil de una cabeza de mujer algo primitiva para
indicar que el menu se habia confeccionado “sous
la direction spirituelle de la Dame pékinoise” (Yen,
2012: 269); aunque el banquete que citan estos
autores, segin Andersson no fue para despedirle a
¢él, como dice Yen, sino al Profesor Lacroix.

Como se desprende de la Tabla 1, de las fechas
del descubrimiento del primer diente sé6lo sabe-
mos que fue en 1923 y reconocido y ocultado al
instante por Zdansky; del segundo diente, s6lo que
lo encontro6 al limpiar material en Upsala, es decir,
entre 1923, al volver de Chinay 1926, en que lo dio
a conocer. Podemos fechar los hallazgos del cuarto
(1952) y quinto (2011). El tercero, el tinico que se
feché el dia de su descubrimiento in situ por Bo-
hlin, el 16 de octubre de 1927, es el tnico que no
se conserva.

En la nota 1 del articulo de Wang, Obe y Ebbes-
tad que ellos traducen del propio Zdansky, podemos
hacernos unaidea de los primeros tiempos de exca-
vacién en Zhoukoudian: “Por lo que puedo recordar,
el molar se descubrié en la Capa 5 o la Capa 6 del
Perfil A (de los depdsitos de Zhoukoudian)” (Zdans-
ky, 1926). “En cuanto al premolar, no tengo tanto re-
cuerdo. Solo lo descubri cuando limpiaba el material
en Upsala. Incluso si yo mismo lo hubiera tomado del
sedimento, lo mds probable es que no lo reconociera
debido a la arcilla himeda adherida” (Wang et al.,
2018: 271). Es decir, sabemos de esos dos primeros
dientes poca cosa, podemos suponer que Zdansky
tomaba sus notas de campo, Frangsmyr asf lo espe-
cifica:

“El material se descubrid y clasificé en el sitio,

y los huesos individuales se limpiaron y eti-

quetaron. Parte del material se dejo sin pre-

parar en bloques y se empaqueto en cajas, ya
que no hubo tiempo suficiente para examinar
todas las muestras en detalle y preparar los

fragmentos individuales” (Frangsmyr, 2012:

49-62).

Pero también sabemos que le fueron robados
todos sus apuntes y equipaje en el viaje de vuelta a

Europa en el Transiberiano.

Siguiendo a Zdansky en su carta a Puech de 16
de diciembre de 1980, en una breve nota nos dice
que “..la preparaciéon del material de Chou-K'ou
Tian recogido en mi primera visita habia propor-
cionado un segundo diente de hominido que tuve
cuidado de esconder junto con el primer diente en-
contrado” (Puech, 2018: 5). Al menos sabemos que
los dos primeros dientes encontrados lo fueron en
la primera estancia en Zhoukoudian, es decir en
1921. Mas motivo de despiste encontramos en Yen
Xiaobei cuando cita la presencia de Zdansky en la
excavacion y 8 lineas después Zdansky encuentra
un diente “un molar superior que inequivocamente
pertenecié a la mandibula de un hominido”. Conti-
nua diciendo que Zdansky, “en vez de anunciar su
descubrimiento o al menos informar a Andersson
de ello, Zdansky se lo guardd y lo empaquetd con el
otro diente fosil que excavé” (Yen, 2012: 72).

Este mismo autor, unas lineas antes, nos da
una idea de las condiciones en que la Geological
Survey of China aloj6 a Zdansky cuando le envia-
ron a Zhoukoudian: “Las condiciones en la ciudad
eran bastante primitivas. Zdansky instalé un cam-
pamento, con una cama plegable, en el templo de
la ciudad”... Frangsmyr dice “camp bed’, que puede
traducirse como catre o como cama plegable, en
cualquier caso, nada parecido a la instalacién de
la Expedicion de Granger en una mansiéon de 160
habitaciones. Aunque hay que romper una lanza
en favor de Andersson diciendo que él mismo y
Granger se instalaron en el mismo sitio y ahf per-
manecieron cuatro dias. Esto no lo dice Frangsmyr
(Tabla 1).

Andersson, cita a Granger y a Zdansky en un
articulo publicado en el Boletin del American Mu-
seum of Natural History:

“En agosto de 1921 se descubrid un depdsito

de mamiferos en Chou K'ou Tién, a unos 45

km al suroeste de Pekin, con motivo de una

excursion conjunta realizada por el Sr. Gran-
ger, el Dr. Zdansky y yo... posteriormente ex-
cavado por Zdansky, quien ha comunicado la
lista preliminar de los fdsiles que figuran en

la tabla. El Dr. Zdansky ha preparado un ar-

ticulo que describe este depdsito, considerado

tentativamente como del Plioceno Superior,

y aparecerd pronto en el Boletin del Servicio

Geoldgico” (Andersson, 1922: 733).

La lista provisional aparece al final del articu-
lo; cita la fauna aparecida en la Cueva-Depoésito de
Chou K'ou Tien del Pleistoceno Superior; menciona
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DIVERSOS RELATOS DE LAS FECHAS DE EXCAVACION/IDENTIFICACION
DE LOS CUATRO DIENTES DEL HOMBRE DE PEKIN

DEPOSITADOS EN EL MUSEO DE LA EVOLUCION, UNIVERSIDAD DE UPPSALA

FIRST TOOTH

SECOND TOOTH

THIRD TOOTH

FOURTH TOOTH

HOLOTYPE SPECIMEN

‘I‘OO’I‘Ha

Catalogue no.
Tooth type
Initial attribution

Source

Black et al. 1933
Oakley et al. 1975

Jia and Huang 1984

Day 1986

Wu and Poirier 1995
Wu and Wu 1996

Wang and Sun 2000
Wood 2011
Frangsmyr 2012
Kundrat et al. 2015

PMU M3550
Right upper M3
?Homo sp.

1923
1923/1926 by Excavado
Zdansky

Recognocido agosto

1921 durante
excavacién

1921 por Andersson

1921 or 1923/1926
1921/1926 found in lab

1921

1923/1926P
1921
1921

PMU M3549
Left lower P1
?Homo sp.

1923/1926

por Zdansky

1926 hallado en
laboratorio

1923 por Zdansky

1921 or 1923/1926
1921/1926 found in lab

1923
1921
1924-1926

PMU M3887
Right lower P2

Sinanthropus
pekinensis

1950

1921 or 1923/1952
1923/1953

found in lab
1950

1952

PMU 25719
Right upper C
Homo erectus

2011

K11337:3
Left lower M1
Sinanthropus pekinensis

1927 por Bohlin

10/16/1927 por Bohlin;

went missing 12/8/1941

1927 by Bohlin

1927

1927

3/19/1951-June 1952 1921 or 1923/recognized byg

Kundrat 3/21/2011

2 El espécimen holotipo descubierto por Bohlin, cronolégicamente el tercer diente encontrado, se enumera junto con el cuarto diente para completar la matriz dental

del nuevo género y especie: Sinanthropus pekinensis.
1923 (ref: Zhoukoudian Locality 1 Hominins)/1926 (ref: Zdansky).

Tabla 1. Diversos relatos de las fechas de excavacion/identificacion de los cuatro dientes
del Hombre de Pekin depositados en el Museo de la Evolucidon, Universidad de Upsala.
(Fuente: Wang et al,, 2018).

osos, hienas, rinocerontes, caballos, cérvidos, bo-
vinos, roedores, aves... pero no menciona ningin
diente. Esta lista debe ser la misma que detallan Jia
y Huang, pero claramente especifican, en el articulo
publicado el afio 1923 por Zdansky, “...Pero el dien-
te que él habia desenterrado, el tinico que identificé
como del género Homo, obviamente estaba ausente
de la lista” (Jiay Huang, 1990: 17). Lo Gnico seguro
que tenemos es que Zdansky llegd a comienzos del
verano de 1921, que fue destinado a la Colina de
los Pollos, de donde se traslad6 a Longgushan, hoy
mas conocido por Zhoukoudian o Sitio del Hom-
bre de Pekin en agosto coincidiendo con la visita
de Andersson y Granger.

La visita de Granger y Andersson a Zhoukou-
dian, por el relato de la misma del propio Anders-
son, dur6 cuatro dias que, resumiendo su estancia,
consistio en: el primer dia, el traslado desde la Co-
lina de los Pollos a la cueva de Laoniugou y el éxito
en recuperar numerosos fésiles a los pocos minu-
tos de su llegada y “..esa tarde volvimos a casa con
prometedores suerios de grandes descubrimientos”.
Al dia siguiente, contintia Andersson... “bajo un sol
brillante, paseamos por la estrecha carretera desde
el templo a Lao Niu Kou”, el lugar en que un dia se
convertiria en uno de los mas sagrados lugares de
peregrinacion para investigaciones en la historia
de la raza humana. Ese dia “la cosecha excedid to-

das las expectativas”, y al finalizar la jornada, du-
rante la cena...

“cuando levantamos nuestras copas, nuestro

feliz trio pudo brindar por un seguro descu-

brimiento. Durante el transcurso del dia, el

Dr. Granger habfia instruido al Dr. Zdansky y

a mi mismo en el excelente sistema america-

no de enyesado con vendajes (de los fésiles) y

decidimos dejar que el Dr. Zdansky completara

nuestro nuevo descubrimiento, quien proba-
blemente tendria en ese lugar semanas de tra-

bajo por delante” (Andersson, 1934: 98-99).

El tercer dia amanecié diluviando; Granger y
Andersson, que iban a tomar el tren de regreso
a Pekin, se quedaron porque el pequefio arroyo
que desemboca en el valle de Zhoukoudian, se
habia convertido en “un arroyo de montana, salva-
je y espumoso, que nadie se atrevia a cruzar”, asi
que se quedaron en Zhoukoudian bebiendo grog,
contando historias e imaginando lo que Zdansky
encontraria en adelante. El cuarto dia, amanecio
brillante y se dirigieron a la estacion, pero la riada
se habia llevado la pasarela frente a la estacion y
tuvieron que cruzar el rio desnudos. Andersson
finaliza el episodio de la visita con un simple “asf
finalizé la historia del descubrimiento del yacimien-
to Chou K’ou Tien”. Tras la partida de Andersson
y Granger, Zdansky continu6 auin varias semanas
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con mas hallazgos de fosiles que publicé en un en-
sayo en 1923 (Zdansky, 1923), donde describe que
geolégicamente el hallazgo de Lao Niu Kou llena
una cavidad en la piedra caliza del Ordovicico (An-
dersson, 1934: 99). Andersson, pese al momenta-
neo abandono de la excavacion en Zhoukoudian
debido a la peligrosidad que suponia trabajar en
altura sin un andamiaje, seguia dandole vueltas, o
como decimos, con la mosca detras de la oreja, a
las lascas de cuarzo que vio alli y que le llevaron a
una conclusién: “las herramientas mds antiguas y
extremadamente simples no fueron preparadas por
el hominido sino que fueron recogidas y selecciona-
das de los pedazos de madera y piedra que encontré
en su camino.” Con este razonamiento, parecia muy
razonable que “..si un hominido hubiera vivido en
o cerca de esa cueva, deberia haber hecho uso de
esas lascas de cuarzo, por ejemplo, para cortar los
animales que habria logrado matar” (Andersson,
1934:101-102).

El hecho es que en verano de 1923, volvié a pe-
dirle a Zdansky que volviera a la excavacion, lo que
éste acatd con entusiasmo, a juzgar por la intere-
sante relacién de fésiles que Andersson enumera
en su libro Children of the Yellow Earth y que, con
excepcién de especies menos importantes come-
doras de insectos o roedores, selecciona 18 mami-
feros de la amplia relaciéon que Zdansky describe
en el articulo Der Sdugetiere der Quartarfauna von
Chou K’'ou Tien publicado en 1928, cuando llevaba
ya 5 afios en Upsala, y que Andersson habia citado
yaen 1922 (Andersson, 1922). El articulo de 1922,
cuyo autor figura Andersson, sin embargo, parece
ser un articulo de Andersson con Granger y Zdans-
ky, ya que en el Bulletin of the American Museum
of Natural History (AMNH), vol.46, Articulo 13 fi-
guran estos tres nombres en la ficha del Library
Digital Repository, cada uno catalogado como dc.
contributor.author; sin embargo, en el titulo figura
solamente Andersson. Les cita cada vez que rela-
ciona alguna especie que ellos hayan descubier-
to, incluso en la pagina 732 dice: “Aprovecho esta
oportunidad para expresar al Sr. Granger y al Dr.
Zdansky mi mds sincero agradecimiento por su ayu-
da tan bienvenida.” Supongo que Andersson quiso
que figuraran ambos, Zdansky por su innegable la-
bor investigadora por el norte de China y Granger,
como miembro del Museo y Jefe de Paleontologia
de la Tercera Expedicién a Asia, pues ambos apor-
taron gran numero de datos al autor y Andersson
consideraria, en justicia, que aparecieran como
autores en el titulo. Lo que éste ignoraba qué eralo

que Zdansky realmente buscaba en Zhoukoudian.
Seguin cuenta Reader que el propio Zdansky le con-
fié en una entrevista personal en 1978, “el hecho de
que no le agradara el hombre alivié cualquier escru-
pulo”y, en cualquier caso, “.. yo no estaba interesa-
do en lo que buscaba Andersson, yo sélo buscaba la
fauna de la cueva” (Reader, 2011: 210).

Ademas de la fauna que describe Andersson en
el articulo, figura un apartado en la pagina 735 con
el titulo Early Man. En él, enumera los escasisimos
hallazgos en China que achaca a la falta de un tra-
bajo sistematico. Tan sélo un diente de mamifero
antropoide entre la coleccién de Schlosser y un
sacro humano hallado por el paleontélogo japo-
nés Matsumoto en Henan “..que, segtin su opinidn,
muestra una sorprendente similitud con el sacro
del Homo neanderthalensis de Europa Occidental”.
Esos tres afios (1921-1923) fueron un periodo de
lo mas fructifero para la ciencia de la paleontolo-
giay especialmente para el estudio de la evolucion
del hombre, aunque de esto ultimo nadie, excepto
Zdansky, tenia conocimiento.

Zdansky, en una carta al Doctor Puech, también
cuenta su segunda época en Zhoukoudian; alli
continud la excavacién “..hasta que fui informado
de que los fondos que proporcionaba el Comité Sue-
co para China se habian agotado y, en consecuen-
cia, las actividades en Zhoukoudian debian llegar a
su fin. Esto fue a finales de otofio de 1923” (Puech,
2018: 5). En vista del panorama que se le presen-
taba, a finales de noviembre tomo el Transiberiano
para regresar a Europa, viaje en el que le fueron
robados notas de trabajo de campo, diarios, etc ...,
el afio en que el hijo de Zdansky, Goran, fija con
cierta exactitud la fecha del viaje de su padre a Eu-
ropa, nombrando los diarios y notas que le fueron
robadas en el trayecto en diciembre de 1923. La
cita se incluye por Wang, Sun, y Ebbestad (Wang
etal,2018:271) de una autobiografia de Zdansky
sin publicar entonces.

Zdansky, en carta al Doctor Puech enviada des-
de Upsala el 28 de enero de 1980, le dice que el
mismo dia en que Zdansky recibi6 la visita de An-
dersson y Granger y se trasladaran al sitio que les
indico el trabajador de una cantera vecina, “..An-
dersson y Granger partieron para Pekin esa misma
tarde...” (Puech, 2018: 7). No recordaba las conver-
saciones que narra Andersson en la cena mientras
levantaban sus copas brindando por los seguros
éxitos futuros. Creo que tampoco deberiase tener
en cuenta esta observacion; como se ha dicho, en
ese viaje de vuelta en el Transiberiano le fueron
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robados todos los diarios y notas de campo, de lo
que se deduce la escasa exactitud en fechas relati-
vas a sus hallazgos; asi como para escribir su Cu-
rriculum enviado al Doctor Puech que lleva fecha
de 1980, a una edad de 86 afios y transcurridos
59 de su trabajo en Zhoukoudian. Sin embargo,
siguen entrando dudas respecto de las notas ro-
badas; ya que Ebbestad junto con Jan Rombard
publicaron en 2021 con el titulo de Otto Zdansky.
Una Autobiografia que éste habia escrito para su
hijo Goran, con notas y fotografias proporcionadas
por la familia de Zdansky y, tal como dice la nota a
pie de pagina 69. La edicién del texto original ha
sido realizada principalmente por Lennart Zdans-
ky Kruse, nieto de Otto Zdansky (Ebbestad y Rom-
bard, 2021). Segiin hemos visto, le fueron robadas
a Zdansky en el viaje de vuelta a Suecia, las notas
y apuntes de campo; pero en la Autobiografia que
publicaron Ebbestad y Rombard con los papeles,
notas y fotografias proporcionadas por la familia
Zdansky, no aparece en ningin momento un suce-
so tan trascendental para un cientifico como lo pu-
diera ser ése. Sin embargo, si que aparece el viaje
y el robo que sufri6 en él, cuando aproveché una
parada de tren, cree que en Krasnoyarks, para esti-
rar un poco las piernas. Fue a ponerse los guantes
y comprob6 que alguien se los habia robado del
bolsillo de su abrigo, unos excelentes guantes de
piel de conejo. Otros incidentes sobre ladrones fi-
guran en la narracién, pero mas como anécdotas
de viaje que como percances sufridos, si exceptua-
mos el que sufrié en Shandong, aunque se limita-
ron los ladrones a arrancar los vendajes del fémur
de uno de los dinosaurios (Ebbestad y Rombard,
2021:117).

6. La visita de S.A. Real Principe Gustavo de
Suecia encendié la luz

Ya se ha dicho que Zdansky dej6 China en 1923,
aunque no fue directamente a Upsala, pues hizo
primero una visita a su madre en Viena y no lleg6
a Upsala hasta mediados de enero de 1924 (Puech,
2018). Black en su articulo de 1926 Tertiary man
in Asia. The Chou-Kou Tian Discovery sostiene que
“..el Doctor Andersson habia publicado un informe
preliminar sobre el sitio en marzo de 1923” (Mem.
Geol.Surv.China, Ser.A, N25: 83-89) seguido en oc-
tubre de ese afio por una breve descripcion por el
Doctor Zdansky (Bull. Geol. Surv. China, N25: 83-89
(Black, 1926a: 207-208). No se ha tenido acceso al
Articulo de Andersson publicado en la Geological

Survey; sin embargo, si a otro con el mismo titulo y
finalizado en “Pekin, 1919” no en 1923, publicado
en Geografiska Annaler. No parece razonable que
Andersson escribiera una “descripcion prelimi-
nar” distinta, una para la Geological Survey y otra
para Geografiska, y mucho menos que lo hiciera en
marzo de 1923 (Andersson, 1919: 265-268); pa-
rece mas razonable pensar que Black, recién lle-
gado a China a la Peking Union Medical College en
agosto de 1919, no hubiera leido el articulo de la
Geograsfiska; pero siley6 el de la Geological, debe-
ria haberse dado cuenta de que Andersson no se
referia a Zhoukoudian, sino que describia el pilar
de la colina de los pollos Chi-ku-Shan, como salta
a la vista los croquis de Andersson en su articulo.
Y este error, siete aflos después, lo publica en dos
revistas.

La primera noticia que Zdansky publica en ese
Bulletin, relacionada con el descubrimiento de
los dientes de un hominido es de septiembre de
1926, con el titulo de Preliminary notice of two
teeth of a hominid from a cave in Chihli (China)*
(actual Hebei) (Zdansky, 1926: 281-284); es decir,
un mes antes de hacerse publico el hallazgo por el
Dr. Andersson, como dice una nota a pie de pagina
del articulo de Black, ...en ocasiéon de una reunion
cientifica de la Geological Society of China, la Pe-
king Natural History Society y la Peking Union Me-
dical College llevada a cabo en Pekin el 22 de Octu-
bre de 1926 en honor de SAR el Principe Heredero
de Suecia. Curiosamente, ambos articulos, el de
Zdansky y el de Black, se publicaron en el mismo
numero del Bulletin of Geological Survey of China,
Vol.5, 3-4. Black publicaria dos meses mas tarde el
mismo articulo en Nature (Black, 1926a: 733-734)
y Zdansky envi6 el articulo desde la Universidad
Egipcia de El Cairo con una pequefia introduccién
o justificacién de los restos de hominidos descu-
biertos en la cueva de Zhoukoudian “que parecen
haber despertado algtin interés en ciertos sectores”.
Lo mas significativo del articulo de Zdansky es una
cortay clara explicacion de por qué juzgé los dien-
tes como del género Homo y no pertenecientes a
un mono. Zdansky lo expone asi: Por lo que puedo
determinar a partir de la literatura, todos los mo-
lares de los simios antropoides poseen tres raices
distintas. En el hombre, los tres molares pueden
tener raices fusionadas, siendo esto mas frecuente
en el caso de M3 que de M2, y de M2 que de M1.
Estos hechos deben tenerse en cuenta al intentar
la identificacién sistemdtica del fésil (Zdansky,
1926: 281).
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En cuanto al articulo de Black en Figu, que co-
mienza con el descubrimiento de Zhoukoudian
por Andersson y mas tarde inspeccionado y ex-
cavado por Zdansky y posteriormente preparado
y estudiado el material ya en el laboratorio del
Profesor Wiman por Zdansky, lo sitiia cronolégica-
mente, apoyandose en la fauna que aparece en la
cueva, como lo expresaron Andersson y Zdansky,
en el Plioceno Superior y, comparando los dientes
de Zhoukoudian, con el que Haberer hallé en una
farmacia china y estudié Schlosser; llegé a la con-
clusién de ser “una especie que no puede llamarse
de otro modo que Homo? sp.” Concluye el articulo
aseverando que... “por lo tanto proporcioné un es-
labén mds en la ya fuerte cadena de evidencias que
apoyan la hipétesis del origen asidtico central de los
Hominidae” (Black, 1926a: 733-734).

Un afio después, en otro articulo, bautizé el es-
pécimen como Sinanthropus pekinensis black and
zdansky, que con el avance de esta rama de la cien-
cia, el término ha sido reemplazado por el de Homo
erectus pekinensis, popularmente conocido como
Hombre de Pekin, nombre acuiiado por A.W. Gra-
bau (Jia y Huang, 1990: 50); asimismo, Andersson
especifica que el nombre se debi6 al hallazgo de un
tercer diente (como se vera mas adelante) por lo
que, cred un nuevo género hominido Sinanthropus
con el nombre de especie pekinensis (Andersson,
1934: 108). La actual clasificacion como Homo
erectus puede seguirse en un muy trabajado y es-
tudiado articulo de Song Xing, Maria Martinén-To-
rres y José Maria Bermudez de Castro a partir de
los dientes del Hombre de Pekin conservados en
la actualidad y una comparacién/similitud de los
restos de Zhoukoudian, Xichuan, Huayun, Yiyuan
en China con otros lugares de Europa Occidental
(Engis, Gibraltar...) y con los de la Gran Dolina en
Atapuerca (Song et al.,, 2018: 6y 7).

El afio 1926 tuvo lugar la visita del Principe
Gustavo Adolfo y su nueva esposa, Louise, que
hicieron alrededor del mundo, empezando por
Norteamérica hacia el Lejano Oriente. Comenza-
ron el viaje en mayo de 1926 y el Principe, como
Presidente Honorario del Comité Sueco-Chino,
arquedlogo aficionado y promotor de las donacio-
nes para la constitucién del Comité (reunié hasta
30.000 coronas suecas con las que pudieron lle-
varse a cabo los trabajos de Andersson en China),
invité al Doctor Lagrelius, Director del Comité y
envié también otra carta en mayo invitando a An-
dersson a reunirse con él en Pekin. Por esas fechas
Andersson estaba en Suecia, quizds preparando

su regreso definitivo, pues se le habia ofrecido la
catedra de Geologia en la Universidad y mas tar-
de para convertirse en Director del Museo de An-
tigiiedades del Lejano Oriente en Estocolmo, pero
debia volver a China obligado por la invitacién del
Principe y organizar para esa ocasién una Reu-
nion cientifica extraordinaria entre la Geological
Survey, la Peking Union Medical College, el Comité
Sueco-Chino de Investigacién y el Director de la
Divisién de Estudios de la Rockefeller Foundation,
que garantizaba 10.000 délares al afio para la mi-
tad de los costes de 3 afios de proyectos en una
Expedicion a Asia Central en busca de los origenes
del hombre occidental en esa regidén. La otra mitad
la confirmé el Comité en esa Reunién (Jia y Huang,
1990: 24). Black se dirigié por carta a Margery Eg-
gleston, Secretaria de la China Medical Board en
los siguientes términos:

“/No es emocionante el hallazgo del hombre

primitivo tan cerca de Pekin? Es el primer

paso en la direcciéon correcta, pero hasta aho-

ra solo se han recuperado dos dientes. Ahora

depende de nosotros encontrar un poco mds

que sus ‘dientes’ Hay buenas posibilidades de
que esto se pueda hacer, ya que una gran par-

te del depdsito original permanece intacto

por guerras, turbulencias politicas o incluso

canteros” (Manias, 2012: 4).

Que Black se dirigiera a la Sefiora Eggleton, de
la China Medical Board (CMB) tiene una explica-
cion. La CMB inauguré en 1914 la participacion de
la Rockefeller Fundation (RF) en China con un am-
plio programa de subvenciones. En 1917 la CMB
habia comprado y ampliado la planta fisica de la
Union Medical College, abri6 el programa Pre-mé-
dico del Peking Union Medical College. En un es-
tudio relizado en la Universidad de Indiana por
Thomas Rosenbaum sobre las ayudas de la RF en
China dice:

“..1a politica de planificacién que daria como

resultado un uso efectivo del dinero de la

Fundacidn Rockefeller, requeria un liderazgo

administrativo dedicado e imaginativo. Entre

las ‘Figuras Clave’ para dar un uso efectivo
del dinero de la RF de esta administracion in-
cluye a... Margery Eggleston, Secretary of the

CMB and the CMB, Inc” (Rosenbaum, 1989).

Por esa época, “..un tema persistente en el pen-
samiento de los Fideicomisarios de RF durante el
tiempo de la reorganizacion fue que la PUMC debe-
ria independizarse de la Fundacién” (Greene, 1980:
54). La China Medical Board mantenia que, para
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lograr ese objetivo, requeria de un fuerte apoyo
financiero.

La Peking Union Medical College entre 1915 y
1928 era dirigida por la China Medical Board New
York Inc de cuya oficina era dirigida por la sefiora
Eggleston, el hecho es que en Rockefeller Archive
Center sobre la CMB y la PUMC, en una “lista par-
cial de subvenciones a instituciones chinas incluye
fondos para proyectos en medicina, ciencia y agri-
cultura” aparece: Peiping University Medical Colle-
ge-Black, 1925-1944 (Rosenbaum, 1988: 15).

En una descripciéon completa del plan de estu-
dios de la PUMC entre 1918 y 1942, figura “El tra-
bajo antropoldgico de Davidson Black y su sucesor,
Franz Weidenreich, dio como resultado los [lamados
descubrimientos del ‘Hombre de Pekin”’ (Rosen-
baum, 1988: 12).

Para dar realce a la visita del Principe, Ander-
sson pregunté al Profesor Wiman por detalles
de cualquier descubrimiento de importancia que
pudiera anunciarse en el acto que tendria lugar
en el Auditorium del College. Wiman le envi6 la
descripcién del Helopus zdanskyi (hoy llamado
Euhelopus zdanskyi, dinosaurio herbivoro descu-
bierto por Zdansky) y pregunt6 a Zdansky si tenia
algo mas para proporcionar a Andersson. Este le
contest6 con un “Si, lo tengo”, e inmediatamente
prepar6 una descripcion de los dos dientes de ho-
minidos de Zhoukoudian junto con fotografias y
las diapositivas para proyectarlas en las “lantern
slides”(Reader, 2011: 211). Wiman envié todo a
Andersson quien unos dias antes de la reunion le
dijo a Black en una carta fechada en Pekin el 8 de
octubre y mecanografiada, pero con una postdata
manuscrita anunciandole que le enviaba el dos-
sier completo de Wiman (Jia y Huang, 1990: 25).
El dossier que Zdansky prepar6, segiin él mismo:

“.. fue la primera vez que a un extrafio se le

dio informacién sobre los dos dientes. Como

recientemente Zdansky habia completado

su descripcién manuscrita de la fauna de

Zhoukoudian, elimind la seccion relativa a los

dientes y la edité ligeramente para que pu-

diera imprimirse y presentarse en la reunién

de Pekin como una comunicacién preliminar”

(Frangsmyr, 2011: 54).

Se desconoce la reaccién que pudiera tener An-
dersson al tener noticia de que Zdansky escondia
la prueba real de que Zhoukoudian con seguridad
fuera un habitat de seres humanos en la Prehisto-
ria; pero si se puede suponer algo segiin su ano-
tacion en Children of the Yellow Earth, tras leer el

informe que Wiman le envid, sobre los hallazgos
de un nuevo dinosaurio Helopus, pues personal-
mente, lo que mas le interesé fue la comunicaciéon
de Zdansky “..el material que habia encontrado era
un molar y un premolar de una criatura parecida
a un ser humano, a la que denominé simplemente
Homo sp?”, sin embargo, unas paginas mas ade-
lante, cita a Black para remarcar el caracter de
hominido, reproduciendo la comparacién que éste
hiciera entre los dientes de un nifio chino de 10
afios, un chimpancé y el del Sinanthropus (Anders-
son, 1934:103-108).

El 22 de octubre de 1926 tuvo lugar en el Au-
ditorium de la Peking Union Medical College la re-
unién cientifica para dar la bienvenida al Principe
de Suecia. Andersson nos proporciona el nombre
de las personas que formaron el Comité de Bien-
venida. El acto fue presidido por el Doctor Weng
Wenhao % i, Presidente de la Geological Survey
a quien el Principe, en respuesta, record6 las tradi-
ciones milenarias de la investigacién arqueoldgica
en China. A continuacién hablaron, por este orden
segin Andersson, el politico y periodista reforma-
dor Liang Qichao (i, sobre la investigacién ar-
queoldgica en China; el Profesor Teilhard de Char-
din, quien expuso los descubrimientos realizados
por él junto con el Padre Licent en yacimientos
del Paleolitico en el desierto del Ordos... La ulti-
ma contribucién al Programa y como colofén, fue
la del propio Andersson, quien mostré “en nombre
del Profesor Wiman los ultimos resultados del gran
trabajo paleontoldgico realizado en Upsala”, pero
en ningin documento parece resaltarse la autoria
a Zdansky, sélo la posibilidad de que lo hiciera fue
“...cuando finalmente proyecté las imdgenes de los
dos dientes descubiertos por Zdansky, sugeri que
este descubrimiento, en si mismo extremadamen-
te incompleto, podria llegar a ser el resultado mds
importante de todo nuestro trabajo sueco en China”
(Andersson, 1934: 104).

Finalizé su exposiciéon declarando que no te-
nian ningn plan para seguir investigando, pero
que verian “gustosamente” un reconocimiento a
gran escala de Zhoukoudian que fuera organizado
por la Geological Survey, el Doctor Black, como re-
presentante de la Peking Union Medical College y
la Fundacién Rockefeller. La “indirecta”de Ander-
sson tenia una base muy sélida. Unos dias antes
del acto de bienvenida, concretamente el sibado
16 de octubre, el Doctor Black proponia al Doctor
Weng Wenhao el “Establecimiento de un Instituto
para el Estudio de la Biologia Humana”. La idea de
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la creacién del instituto habia sido lanzada ya en
la primavera del mismo afio por el Director de Es-
tudios de la Fundacion Rockefeller, quien remar-
c6 que “..una de las primeras cosas sobre la cual
la Fundacién requeriria garantias, antes incluso de
contemplar cualquier plan, seria un conocimiento
de que las propuestas que se hicieran deberian ser
aceptables para los cientificos chinos” (Jia y Huang,
1990: 29-40).

Los acuerdos de “Cooperacion entre la National
Geological Survey of China y la Peking Union Me-
dical College para la Investigacién de los depdsitos
del Terciario y Cuaternario del Norte de China”, asi
como la reproduccién de las cartas cruzadas entre
Black y Wen Wenhao, pueden leerse integramente
en el capitulo V de The Story of Peking Man. que
en resumen se concretaron en cuatro articulos a
comienzos de febrero de 1927, una vez que Black
recibi6 un telegrama desde Nueva York informan-
dole que esos acuerdos irfan apoyados con la ga-
rantia de 24.000 délares aportados por la Funda-
cion Rockefeller para garantizar dos afios mas de
investigacion. Cormack escribe:

“Como miembro del College financiado por

Rockefeller, Black logré con éxito $13,000.00

de la Fundacién. Este dinero se utilizé para

un Estudio de Campo Especial en Antropolo-

gla en las cercanias de Chou Kou Tien bajo

los auspicios del departamento de anatomia

del College en cooperacion con la Geological

Survey of China, dicho estudio de campo cu-

brird un periodo de aproximadamente dos

afios que terminard a mds tardar el 31 de di-

ciembre de 1929” (Cormack, 2003: 16),

mas otros 4.000 aportados por la Geological
Survey. Este acuerdo fue el embrion de lo que dos
afios mas tarde finalizaria con la creacidn del Ceno-
zoic Research Laboratory of the Geological Survey
of China. El nombre de Laboratorio del Cenozoico,
cuentan Jia y Huang, ya se habia barajado para la
formacion del Instituto de Biologia Humana. Con-
viene sefalar aqui que el Laboratorio de Investiga-
cién del Cenozoico fue el precursor del Instituto de
Paleontologia de Vertebrados y Paleoantropologia
(IVPP) de la Academia China de Ciencias Sociales
HEREERE BHESIY S ASK WESEET Zhonguo
kexue yuan gu jichui dongwu yu gu renlei yanjiu suo
y que desde entonces continu6 con las excavacio-
nes en Zhoukoudian hasta la actualidad.

La cita de Cornack no es exacta del todo; esa
cantidad (13.000$) no es la que recibi6 de la Fun-
dacién, como hemos visto, sino que, como escribe

Black a Andersson en carta de 29 de octubre, enca-
bezada con un triunfante “;Por fin tenemos un her-
moso diente humano!”, tras enumerarle los logros
de Bohlin, las 50 cajas de material que ya tenia en
Pekin y las mas de 300 grandes cajas que, “El Sr. Li
del Survey (Li Jie, en los articulos antiguos aparece
como Li Chi o C.Li,) estd ocupado tratando de hacer
que en los vagones de ferrocarril traigan este mate-
rial. jLlenard mds de dos vagones!” (al Sr. Li, como
veremos en el préximo capfitulo, era el ge6logo que
estaba con Bohlin en la excavacién, debian llegar-
le por ferrocarril gracias a él. Y acaba la carta con
un “hemos utilizado hasta ahora un poco menos de
la mitad de nuestra asignacién y todavia tenemos
alrededor de 13.000% para el préximo afio” (Jia y
Huang, 1990).

7.Ano 1927: Segunda etapa de excavaciones en
KZD

Como la condicién que puso la Fundacién Roc-
kefeller para su aportacion era el limite de dos
afios hasta el 31 de diciembre de 1929, Andersson
decidié que las excavaciones debian reiniciarse. En
un primer momento, Zdansky debia hacerse cargo
de la nueva campafia, pero él se habia ya compro-
metido con la Universidad de El Cairo. Ante su ne-
gativa y la insistencia de Andersson en que un sue-
co supervisase la excavacion, teniendo en mente
a Birger Bohlin, alumno del Profesor Wiman que
acababa de completar su Tesis Doctoral sobre f6-
siles de China, se lo propuso a Black y éste acepto.

“Ahora bien, era evidente que a Andersson le

faltaba los recursos para hacerlo por su cuen-

ta, y esto, junto con el gran entusiasmo que

Davidson Black expresé por la reapertura

del sitio de Zhoukoudian, hizo inevitable una

especie de excavacion cooperativa del sitio y,

por lo tanto, no totalmente controlada por los

suecos” (Mateer y Lucas, 1985: 17).

Cuando se entrevistd con Black, Bohlin penso:

“se podia ver desde la distancia que Davidson

Black buscaba un hombre f6sil. El resto era

solo un subproducto. Me dio algunas indica-

ciones sobre cémo trabajar en Zhoukoudian.

Me dijo: ‘Retire todo el depdsito en seis sema-

nas y llévelo de vuelta a Pekin. A los pocos

dias vi que eso era imposible” (Reader, 2011,

comunicacion personal de Bohlin a Reader

en Upsala en 1978, p. 214).

La excavacion comenzd, segiin Bohlin el dia de
Viernes Santo de 1927 (15 de abril), Andersson y
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Jia Lanpo dicen el 16, pero Cormack lo fecha el 27
de marzo, aunque no especifica que esa fecha fue
cuando Li Jie comenz6 el levantamiento del plano
1:2000 de toda lazona, plano que finalizé el 12 de
abril y se volvié a la ciudad, para regresar en coche
a Zhoukoudian el dia 15 con Bohlin (Jia y Huang,
1990, p.42). Nada mejor que seguir al propio Bo-
hlin en su articulo de septiembre de 1927, escrito
como un diario de excavacion:

“El plan de trabajo consistié primero en lim-

piar un talud de unos 6 m de altura que se ex-

tiende por debajo de los 18 m de la boca de la

‘cueva’y buscar las capas donde Zdansky hizo

su hallazgo; para esto debia ser removida una

masa de sedimentos de 18 m. Primero se pen-

SO que era posible terminar la excavacion en

6 semanas, pero solo el talud nos ocupé 2/3

de ese tiempo” (Bohlin, 1927: 345-347).

El talud estaba formado por bloques de arenis-
ca con fésiles, bloques de caliza y materiales are-
nosos con abundantes fragmentos 6seos. Para el
12 de mayo habian limpiado hasta llegar a nivelar-
lo con el terreno circundante. El ge6logo Li Jie 4%
5F se encargd del levantamiento de los planos de
la cueva; posteriormente serian publicados por él
en el Vol. 6, 3-4 del Bulletin de la Survey. En dicho
numero, ademas del estudio geolégico y geografi-
co de Li Jie y del realizado por Bohlin a modo de
diario, figura también el Acta de una reunion espe-
cial de la Sociedad Geolégica de China del lunes 5
de diciembre de 1927:

“Abrid la sesién el Vicepresidente, Dr. Grabau;
ya que el Presidente de la Sociedad, el Dr.V.K.
Ting (asi se le conocia entonces, ahora como
Ding Wenjiang ] 3CYT') no estaba presente en
el acto, con estas palabras: Esta reunidn serd
histdrica, y su eco recorrerd la Tierra para ser
oido en cada centro de ensefianza, en cada
pais; pues los informes que vamos a oir hoy
mostrardn que estamos un paso mds cerca de
la solucién del gran problema del origen de la
raza humana. Sé que todos ustedes conclui-
rdn que es un gran privilegio estar presentes
hoy y escuchar a los hombres que han hecho
estos descubrimientos y que estdn aqui ha-
ciendo su primer informe de ellos a cualquier
organismo cientifico.”

A continuacion, el Dr. Grabau llamo al estrado al
Dr. Wong (Weng Wenhao % 3 ##i) quien “resumié
la concepcion y organizacion del plan de trabajo”.
Pero lo sustancial del nimero del Bulletin son los
informes del gedlogo Dr. Li y del Dr. Bohlin, que

estuvieron presentes en la excavacién desde el pri-
mero hasta el dltimo dia.

Ambos ocuparon estrado en la reunion, en ese
orden. El sefor Li describié la geografia y la geo-
logia de la region, “ilustrando sus comentarios con
numerosos mapas y secciones que dieron a la au-
diencia un claro concepto del cardcter de los depo-
sitos y su probable origen” (GEOLOGICAL SURVEY,
1927:331-333).

En resumen, los 8 niveles, desde el nivel super-
ficie (12) al nivel basal de la cueva (82), las caracte-
risticas, tanto de los materiales que los conforman,
asi como de los hallazgos fésiles que presentaban
o no cada uno de ellos, siguiendo a Li Jie son (Li Jie,
1927: 337-344) (Figuras 5y 6).

1° Nivel. Suelo arenoso gris oscuro de caracter
aluvial. Depo6sito moderno sin fésiles. Con espesor
de 0,80 cm.

22 Nivel. Consiste en arcilla roja mezclada con
algunos fragmentos angulares de piedra caliza, si-
milar a la arcilla roja del Cuaternario Inferior. El
espesor varia del E (2,5 m) al O (4 m) En cuanto
a fosiles, menciona en las Conclusiones: Grandes
huesos

3¢ Nivel. Consiste en fragmentos de arcilla y
piedra caliza grises y blancos de tamafio variable.
Se superpone de manera discordante a los niveles
4y 5, por lo que fue precedida de un periodo de
erosion. Su espesor varia,de EaOde 2,7 ma 1 m.
Fésiles de grandes vertebrados y pequefios roedo-
res. Aparecen también coprolitos en forma de bola
blanquecina que contienen fragmentos de huesos.

42 Nivel. Consiste en margas subestratificadas
y arcilla arenosa, alternancia de vetas blandas y
duras, las duras color gris claro, las blandas varfan
de color. En las vetas duras a menudo hay muchos
tubos rellenos de tierra gris arenosa suelta, mez-
clada con arcilla amarilla con huesos y dientes de
roedores; las vetas blandas proporcionaron man-
dibulas y dientes de ciervo. El espesor total del ni-
vel 42 es de 2,7 m de profundidad.

52 Nivel. 4,8 m de espesor, divididos en dos
partes, la superior formada por arcilla gris dura.
Esta parte resulto estéril de fésiles, al contrario de
la inferior, de 0,40 m, de arcilla negra blanda y que
contenia muchos huesos de cérvidos.

62 Nivel. Compuesto por margas y arcillas are-
nosas intercaladas por arcillas de color variado:
amarillas, rojizas, marrones, grises... estériles de
fésiles, salvo en la parte central de las amarillas, con
restos de roedores. El espesor total es de 3,3 m.

72 Nivel. Arcilla similar a la del nivel 62, muy
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aining boulders and hyena

mentioned above contain fossils and
X er 12. The deposit under
the test pit

i .‘A - :wl-'a‘ . e
Figuras 5 y 6. Corte de los estratos de la Localidad 1. Ndotese que son 13 los estratos; es decir, 5
mas de los que excavaron Bohlin y Li Jie. A partir del nivel 13 no han continuado las excavacio-
nes; el cartel cita unos sondeos que no proporcionaron restos de fdsiles o de herramientas de
piedra (Fotos: S. Ripoll, de un cartel explicativo).
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blando. Cubre de sedimentos una parte del nivel
82 y en parte se superpone indirectamente sobre
el fondo de piedra caliza, de manera que la super-
ficie de contacto entre ambos niveles es irregular y
desnivelada. La base del nivel es tierra negra pare-
cida a la turba de entre 20 y 40 cm que contienen
mas fosiles que cualquier otra parte del resto de
la cueva. En la esquina NE de este nivel y proximo
al contacto con el nivel 8 se hallo el diente del ho-
minido, asociado a un gran ntimero de fésiles de
fragmentos de huesos de grandes mamiferos, de

color negro o negro rojizo, en el mismo horizonte
que el diente.

8¢ Nivel. Es el nivel basal de la cueva; su espe-
sor es desconocido, excepto en la zona N donde la
excavacion alcanz6 s6lo 30-40 cm (Figura 7).

En los planos de la Pared Este y de la Pared O
que Li Jie inserta al final de la exposicion de los ni-
veles, se aprecian los 8 niveles de la Cueva 1, como
denominaban a la actual Localidad 1 y el punto
que Li Jie sefialé6 como lugar exacto del hallazgo
del tercer diente.

Figura 7. Localidad 1, corte de la cueva sefialando los estratos 5 a 8-9 (Foto: S. Ripoll).
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Black le envi6 por carta de 12 de abril de 1927
unas “notas que serdn de ayuda para nuestro tra-
bajo en Chou Kou Tien”. La nota n? 2 consistia en
las tres fases en que debian hacerse, el 29 decia
“la voladura de la peligrosa brecha de piedra ca-
liza que sobresale y la limpieza e investigacién de
los depésitos derribados por esta operacion” (Jia
y Huang, 1990: 44), figura la reproducciéon de la
carta). Siguiendo el relato del propio Bohlin, el 13
de mayo (casi 4 semanas después del inicio de la
campafia) comenzaron a recortar una plataforma
de unos 3 m de ancho y que se extendia por el piso
de la cueva. Pronto vieron que no era parte del te-
cho calizo desprendido de la cueva, sino un dep6-
sito fosilifero de unos 10 m en direccién N-S y mas
de 20 m O-E. Un mes mas tarde, el 16 de junio, al
ver que no podrian completar la excavacién en un
verano, pues habian retomado de nuevo la excava-
cion desde la parte superior, decidieron acometer
el trabajo del deposito fosilifero.

Tras 6 semanas de trabajo, s6lo interrumpido
por 10 dias que Bohlin no explica, habian alcan-
zado el primer nivel del depoésito y a los pocos
dias se encontraron con un nivel de un metro de
espesor muy duro y resistente. Una vez quitado (3
semanas), todo fue mas facil. A mediados de agos-
to abrieron un camino desde la parte superior de
unos 10 m hacia la plataforma desde el extremo
oeste hasta un nivel de unos 10 m desde la parte
superior, que se prolonga en pendiente a lo largo
de la pared oeste y sur de la cueva con el fin de
acceder mas facilmente y para el acarreo de mate-
riales y escombros (Figuras 8 y 9).

Asi, el 19 de septiembre, al darse cuenta de lo
profundo que habian llegado, decidieron que de-
bian trabajar mas despacio y con mas cuidado,
ya que estaban acercandose a los niveles donde
Zdansky hiciera su hallazgo; y el 29 recogian todo
lo que podian, pues debian dejar el trabajo el 18
de octubre. Lo siguiente es literalmente un parrafo
del propio Bohlin: “..habiamos alcanzado roca ca-
liza sélo en la esquina sudeste, pero unas voladuras
en algunos puntos nos mostraron que los sedimen-
tos en el fondo eran casi estériles. La cantidad de se-
dimentos removidos esos dias fue de unos 3.000 m3”
(Bohlin, 1927: 345). Lo que Birger Bohlin confi6
a Reader en comunicacién personal el afio 1978
no difiere en los datos en si, pero deja entrever las
dificultades que encontraron para realizar el tra-
bajo en las 6 semanas que Black intuia necesarias:
“Adn asi, con la ayuda del equivalente a cinco mil
doélares en explosivos, un pequefio ejército de tra-

bajadores chinos y la capacitada asistencia de C.
Li, un gedlogo chino, descubrieron el plano de la
cueva y revelando un depdsito de unos 800 m? y
un espesor de entre once y setenta metros. Tres
dias mas tarde, el 16 de octubre, Bohlin encontrd
un sencillo diente de hominido. “;;AQUI ESTA!!!,
grité a Li, Ya podemos volver a casa”, a lo que Li
replicé: “;Crees que con uno es suficiente?” (Reader,
2011: 214).

Bohlin no tard6 en llevarle la noticia rapida-
mente a Davidson Black. Este redacté un informe
en diciembre en NAUTURE del hallazgo hecho por
el Dr. Bohlin y el Sr. C. Li. Presentd el diente como
perteneciente a un individuo en la etapa de desa-
rrollo de un nifio europeo, de unos 8 afios, que no
dejaba lugar a dudas de tratarse de un hominido,
y que evidentemente provino de la misma mandi-
bula de la que provino el diente premolar inferior
descubierto el afio pasado (;19267) por el Dr. O.
Zdansky (Black, 1927: 954). Esa correspondencia
entre el premolar hallado por Zdansky y el que
estaba estudiando le llev6 a declarar, por los de-
talles de su morfologia, un nimero de interesante
y Unico de caracteres, suficientes, esto es creible,
para justificar la propuesta de un nuevo género
de hominidos Sinanthropus. Afiadiré que en su
propuesta figuraba como Sinanthropus pekinensis
black zdansky; es decir, le reconocia como co-de-
signador. El afio siguiente, lo dedicé a recorrer
mundo con el fin de lograr apoyos para Zhoukou-
dian, con el diente engarzado en una capsula de
latén suspendida unas veces de la cadena del reloj,
otras al cuello (Reader, 2011: 216-218). Frangs-
myr nos dice que:

“Kénigswald cuenta que Black tenia una gran

cadena de oro con un pequeiio amuleto hueco

especialmente hecho para contener el diente.

Y asi viajé por todo el mundo con la cadena de

oro y el fosil al cuello para enseridrselo a sus

comparfieros de todas partes y escuchar sus

opiniones” (Frangsmyr, 2011: 58).

A partir de ahi, comenzdé una gran carrera para
Black en el Laboratorio de Investigacién del Ceno-
zoico H/EAL Huit 5 HEE W5 (Xinshendai
dizhi yu huanjing yanjiu shi) al que dedic6 el resto
de su vida. Literalmente, pues amanecié muerto
en su trabajo la mafiana del 15 de marzo de 1934
a los 49 afios de edad, acompainado de los especi-
menes en estudio.

Zdansky vivi6 y trabajé en la Universidad de El
Cairo hasta 1950, cuando soplaban malos vientos
para los europeos en Egipto tras la toma del poder
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Figura 8. Camino abierto hasta la Localidad 1 para facilitar la retirada de escombros y
de fosiles. Un circulo en el escarpe marca el punto donde se hall6 el primer fragmento de
craneo (Foto: S. Ripoll).
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Figura 9. Cartel indicativo del punto exacto (Foto: S. Ripoll).

por Nasser. Volvié a Upsala, esta vez como profe-
sor de asignaturas fuera de su especialidad, pero
pudiendo seguir trabajando con los materiales de
Zhoukoudian que él habia excavado y habian que-
dado apartados como “menos interesantes”y en los
que dos afios después encontro6 otro diente entre
ellos.

Asi pues, en Upsala habia 3 dientes, pero aquel
que descubriera Bohlin y debiera estar en Pekin,
desapareci6é, como todos los materiales excava-
dos en Zhoukoudian desde 1927 hasta la Il Guerra
Mundial que desaparecieron con la invasién japo-
nesa. Esta es una historia muy larga que atn colea.
Como en Upsala, donde el 23 de marzo de 2011,
90 afios después del hallazgo del primer diente, M.
Kundraty Jan O. R. Ebbestad, hallaron en unas ca-
jas con la etiqueta ZKD almacenadas en el s6tano
del Centro de Investigacion de Biologia Evolutiva
de la Universidad , un cuarto diente, roto en 13 pe-
dazos y restaurado por Par Eriksson en el Labora-
torio de la Universidad de Upsala. El hallazgo fue
estudiado y publicado en chino e inglés por éstos
junto con Liu Wu x| i del IVPP, Per Ahlberg y
Tong Haowen [A]5 3 (Kundfrat et al, 2015: 131-
136), finalizandolo con una frase de reconocimien-
to a Zdansky: “Nunca sabremos como Zdansky llegé
a pasar por alto el canino, pero su redescubrimiento,
90 arios después, nos ha dado un valioso fragmento
mds del Hombre de Pekin de la fase mds temprana de
las excavaciones historicas de Zhoukoudian”.

8. ;Conclusiones?

Después de todo lo anterior, la conclusién mas
acorde con la historia de Zhoukoudian podria ser
que no hay conclusién. Conclusién conlleva un fi-
nal cerrado, una historia con un principio y un fi-
nal; pero en el caso del Sitio de Zhoukoudian, tuvo
su principio en los afios 20 del pasado siglo, mejor
dicho, una continuacion, su inicio fue hace miles,
cientos de miles de afios atras, pero no vamos a
ir tan lejos. No hay conclusién porque después
de 100 afios se sigue trabajando y estudiando in
situ con el mismo entusiasmo con el que Zdansky,
Andersson, Black, Bohlin, Li Jie, Pei Wenzhong, Jia
Lanpo y varias generaciones de arquedlogos que
les han sucedido, han ido ampliando a partir de la
Localidad 1, donde aparecieron los primeros res-
tos de hominidos y, en 1923 el primer fragmento
de craneo, descubierto por Pei Wenzhong, y la Cue-
va Superior (hoy denominada Localidad 26) hasta
la Localidad 27 (Tianyuan) ultima hasta ahora, en
la que apareci6 el Homo sapiens mas antiguo aso-
ciado a la fauna del Pleistoceno final que derivo
de una poblacion ancestral de muchos asiaticos y
nativos americanos, la historia del Sitio del Hom-
bre de Pekin ha atravesado por muchas vicisitudes
desde 1921 hasta hoy, desde lo que eran los albo-
res de la Arqueologia moderna en China, de la que
Zhoukoudian fue uno de los principales motores
en cuanto se dio a conocer mundialmente.
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En la larga guerra en que China se vio envuelta
tras la invasion japonesa, cuyo efecto mas inme-
diato e irreparable fue la desaparicién de todos
los fésiles del Laboratorio de Investigacion del
Cenozoico, la Guerra de Liberacion y la posterior
Guerra Civil hasta la instauracién de la Republi-
ca Popular de China en 1949 en que se reanudan
las excavaciones en Zhoukoudian y la creacion del
Instituto de Paleontologia y Paleoantropologia de
Vertebrados (IVPP) de la Academia China de Cien-
cias (CAS por sus siglas en inglés) H [E R} ¢t H
MEZIY 58 NRWFSTHT Zhongguo kexue yuan gu
jichui dongwu yu gu renlei yanjiu suo, una inmensa
labor de excavaciones y de acondicionamiento del
lugar fue llevado a cabo.

Actualmente, la tercera generacién de arqueoé-
logos (Shen et al., 2016: 11) sigue trabajando en
Zhoukoudian, liderados por XinGao y ChenShen
para quienes “nuestro conocimiento actual sobre
Zhoukoudian... estd lejos de los que esperamos en-
tender sobre el comportamiento de los hominidos en
esta region”. Fruto de las ultimas excavaciones fue
el hallazgo de nuevas evidencias del uso del fuego
por el Hombre de Pekin hace méas de 600.000 afios

(http://spanish.china.org.cn/txt/2015-07/19/
content_36093778.htm).
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