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No se trata aqui de dar a conocer unos textos nuevos, pues los dos en que nos vamos a ba-
sar han sido ya parcialmente publicados !, sino de considerar algunos de los aspectos que los
convierten en un buen ejemplo de algunos de los pardmetros en que se mueve la arquitectura
a comienzos del siglo XVII.

El tema de 1a necesidad de una catedral para Madrid fue reiterativo desde que la capital de
la monarquia se asentd en esta villa. Poco antes de la muerte de Juan Bautista de Toledo, el

~ rey Felipe II quiz4 pensara seriamente en llevarlo a cabo, pues en un informe sobre las obras

de Madrid en el que se cita en varias ocasiones a ese arquitecto, se afirma que “lo Primero y

mas principal que conbiene hazerse en esta villa es una yglesia colegial o cathedral” 2, y pare-

! Juan de Herrera: Traca de dos edificios, el uno interior y spiritual y el segundo material, de una Yglesia Maior
Collegial que se funde en la villa de Madrid. Con muchos y diversos arbitrios, para la reformacion de muchas cos-
tumbres del Reyno, ordenados a la renta de la sancta yglesia sin que se toque a la acienda de V.Md. ni se pida di-
neros a la villa de Madrid! echa por el padre fr. Juan de Herrera, predicador de la Orden de San Agustin y natu-
ral de la misma villa, Ms. 246 de la Biblioteca Nacional, Madrid. Sobre este manuscrito, bien conocido de los in-

vestigadores de este periodo que han utilizado los fondos de la Biblioteca Nacional, véase V. Tovar: Arquitectura

madrilefia del siglo XVII. Madrid, 1983, y en el catdlogo de la Exposicién Juan Gémez de Mora (1586-1648). Ma-
drid, 1986, el estudio de la misma autora, asi como mi tesis doctoral sobre la arquitectura en el reinado de Felipe 111
(en prensa).

Cristébal Pérez de Herrera: La forma que parece a propdsito tenga la traga de la Yglesia Cathedral o Collegial
desta Villa-de Md,. Ms. 20065-28 de 1a Biblioteca Nacional. Este texto fue publicado casi en su totalidad hace mu-
chos afios por A. Sierra Corella: Los forjadores de la grandeza de Madrid, El Doctor D. Cristébal Pérez de Herre-
ra, Madrid, 1950, y sobre él véase también de V. Tovar el estudio que hace sobre la figura de Juan Gémez de Mo-
ra en el catdlogo de la Exposicién.

ZAGS., CyS.R., leg. 247,£.257.
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ce que en 1567 el rey deseaba verdaderamente erigir una catedral en Madrid?. El tema, segin
cuentan Gil Gonzilez Dévila y otros cronistas, coleaba desde 1518 4, pero a pesar de que no
fue olvidado como acabamos de ver, s6lo en el reinado de Felipe III “se torné a renovar”* aun-
que con el mismo escaso €xito que anteriormente.

Aunque no sepamos la fecha exacta de los dos manuscritos que se ocupan del tema de la
catedral en este reinado, ambos son anteriores a la caida del duque de Lerma, es decir, a 1618,
y se puede concluir, tal como ha sefialado V. Tovar, que se redactarfan hacia 1617.

El escrito de Juan de Herrera atiende mads a los aspectos simbélicos de la arquitectura, as{
como al sistema de financiacidn, y el de Cristébal Pérez de Herrera da mds detalles sobre los

- elementos arquitectdnicos que han de configurar el nuevo templo. En ambos manuscritos hay
‘temas comunes atin cuando no se resuelvan de la misma manera. En primer lugar habria que
notar la importancia que ambos autores dan a la ubicacién de la catedral, plantedndose la con-
veniencia de que la relacién palacio—catedral se exprese con toda magnificencia desde un pun-
to de vista urbano. El lugar mas adecuado seria la zona donde se encontraba la iglesia de San-

. ta Marfa, que deberia ser derribada, bien para construir allf el nuevo templo segin propone
Juan de Herrera®, bien para crear un nuevo espacio urbano monumental que relacionara el al-
cézar, la nueva catedral y el palacio del Duque de Uceda, que se construia en aquellos afios,
permitiendo ademds el trazado de una calle recta desde la puerta de Guadalajara a la puerta de
la Vega, tal como propone Pérez de Herrera’. '

Juan de Herrera, que ve las dificultades que presenta derribar Santa Maria, ofrece otras al-
ternativas, como son la de “los varrios de S. Domingo” o la de la plazuela de la Cebada, pero
eso si,'con las casas del Arzobispo de Toledo enfrente “que representasen su grandeca y acom-
pafiasen el edificio” 8. Pérez de Herrera también hace notar las dificultades, pues a los duefios

" de las capillas de Santa Maria habrfa que darles otras, pero no da ninguna otra posibilidad pa-
ra la ubicacién pues debe comprender que el tinico lugar posible es la cercania del alcédzar si
1o que se pretende es engrandecer a Madrid con ese gran conjunto monumental de que adole-
ce. La sensibilidad de Pérez de Herrera para los temas urbanos ya se habia puesto de manifies-
to en el memorial que escribid antes del traslado de la corte a Valladolid para intentar evitar

3 V. Tovar, op. cit. (1983), p. 267. '

_4 G. Gonzalez Davila: Teatro de las grandezas de la villa de Madrid. Madrid, 1623, p. 13.

5 Geronimo de la Quintana: A la muy antigua, noble y coronada villa de Madrid, Historia de su antigiiedad, no-
bleza 'y grandeza. Madrid, 1629, f. 81. Sobre los proyectos de Felipe Il y de Felipe IV para la realizacién de una
catedral en Madrid, véase V. Tovar (1983) p. 267-270y (1986) p. 106-109,y A. Dommguez Ortiz: Las clases pri-
. vilegiadas en €l Antiguo Régimen, Madrid, 1979, p. 216.

6 “pareciere convenir que en la mangana donde esta St. Maria derocando la yglesia y tomando toda la mangana
' como buelbe hazia S Ju® por una parte y por otra...”. J. de Herrera, op. cit., p. 132.
‘ 79 parte adonde se quemo aquella casa junto a santa Maria que hera ordinaria morada de los Presidentes pasa-

_ dos del Consejo con la que esta pegada a ella retirandola de forma hagia la muralla de la puerta de la Vega con que
haga proporcion con nivel y cordél con la armeria de su Magestad y deje calle capaz por un lado para salir a la di-
cha puerta que venga derecha de la de Guadalajara y hager plaga o calle por la delantera anchurosa con que se des-
cubra el edificio tan insigne y suntuoso palacio Real con la cassa tan grandiosa como es la que va fabricando el ex-
celentisimo sefior Duque de Uzeda mudando y quitando del sitio adonde oy esta la-Yglesia de santa Maria...”. C.
Pérez de herrera, op: cit., f. 149 y 149v2. Sobre la construccién del palacio de Uceda véase V. Tovar: “El palacio
del duque de Uceda eni Madrid, edificio capital del siglo XVII”. Reales Sitios, n® 64, 1980.

8 J. de Herrera, op. cit., p. 132. -
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que éste se produjera®. Desde el punto de vista del urbanismo Juan de Herrera aparte de la re-
ferencia a las casas arzobispales s6lo indica que “las puertas se han de dar en parte lucidissi-

’, y en cambio Pérez de Herrera no sélo imagina ese magnifico espacio urbano a que he-
mos hecho referencia, sino que piensa que todo el conjunto de edificios monumentales se uni-
rdn mediante pasadizos: uno llevard desde el palacio real “con el ornato conveniente de dos
andenes uno bajo para verano y otro alto a modo de galerfas se fabriquen por la parte de los
Jardines y armeria por de fuera o por un lado adentro de ella hasta la dicha Yglesia”, y éstaa
su vez por otro pasadizo quedaria comunicada con la casa del Duque de Uceda. Alcdzar/cate-
dral/ armeria/ casa de pajes/ palacio de Uceda y pasadizos formarian tres lados de la impresio-
nante plaza que propone Pérez de herrera, completandose todo el conjunto “al otro lado” con
“fabricas de casas muy lucida prespectiva y todos de forma que adornando a esta Corte con

. gran grandeza y Magestad se vean unos edificios a otros” 10, El sistema de pasadizos, la co-
rrespondencia de unos edificios con otros, el deseo de regularidad y la idea de plaza latente en
la propuesta no puede dejar de recordarnos a la ciudad ducal de Lerma, una de las mds acaba-
das experiencias urbanas de este reinado de Felipe III.

Hubiera sido esta plaza —-mucho mds de lo que lo fue— el escenario perfecto para las gran-
des Fiestas de la monarquia, pues en la catedral se hubieran celebrado los bautizos (J. de he-
rrera y Pérez de Herrera), los casamientos y las exequias (Pérez de Herrera) de las personas
reales. En ambas propuestas se hace constar la grandeza que ha de tener la sacristia !, la exis-
tencia de un claustro alrededor del cual (segiin propone Pérez de Herrera) se organizarian to-
das las estancias necesarias para el servicio de la catedral 12 y de una torre '3; Juan de Herrera
habla de “claustros” y de “torres”, colocandose en una de esas torres la campana mayor de la
ciudad, a la que seguirfan con su repique todas las de la Corte en la celebracién de nacimien-

9 C. Pérez de Herrera: A la Catolica y Real Magestad del Rey don Felipe Il nuestro sefior; suplicando & su Ma-
_gestad, que atento las grandes partes y calidades desta villa de Madrid, se sirva de no desampararla, sino antes
perpetuar en ella la assistencia de su Corte, casa 'y gran Monarchia. Impreso fechado al final del texto el 2 de fe-
brero de 1600, p. 5v°.
10 ¢, pérez de Herrera, op. cit. f. 149v2.

11 «y a un lado de la nave que corresponde a la de enmedio cerca del altar mayor a de estar la Sacristia tan ca-
paz como conviene con la cantidad de caxones suficientes y con dos o tres piezas consecutivas que todas soh nece-
sarias para tan gran numero de sagerdotes de diferentes calidades como en ella se han de vestir y para tantos orna-
mentos como es menester guardar”. Pérez de Herrera, op. cit., p. 151.

“Muy capaz el sagrario y sacristia pues ha de ser custodia de cosas tan grandes y tan ilustres”. J. de Herrera, op.

- cit, p. 140.

. iz “En una de las naves ha de haver una puerta que salga a un claustro que en la grandeza corresponda a la fa-
brica del templo y én medio tenga un patio o Jardin y en el mesmo claustro a de abrirse puerta para unas lugidas y
costosas piegas que sirban de cabildo que conste de tres y puede haver encima otras que sean de contaduria y archi-
vos y en la parte mas a proposito del Claustro se puede abrir puerta para negesarias que an de estar muy distantes
“del claustro.

En ¢l claustro tambien se puede abnr puerta para una capilla o piega suntuosa donde se hagan actos pontificales
de sinodos y ordenes y actos de oposicion y se lea escriptura y para que no se enbarage este templo con eritierros
particulares ni cossa que le impida ni ocupe... parece a proposito que al otro lado del Claustro que haga proporcion
con la fabrica de la Yglesia se haga una de moderada grandega que sirva de sagrario o parroquia de la que oy tiene
Santa Maria y adonde se trasladen las capillas y memorias que hay en ella...” Pérez de Herrera, op. cit., f. 151 y
151v2,

13 «Al lado del templo para fortaleza y hermosura del se lebante una fuerte y alta torre en que han de estar dife-
rentes campanas y relox”. Idem, f. 151v2.
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tos, victorias etc. '4. Ambos autores dan una gran importancia al core, pero asi como Juan de
Herrera no se pronuncia sobre el tema puesto que habria que pedir informacién sobre como se
hacen los coros en Italia “particularmente en S. Pedro y otras yglesias de Roma”, Pérez de He-
. rrera opta muy claramente por la solucién que se dio al coro en las catedrales géticas: “en el
medio de la nave de en medio...a de estar el coro y trascoro adornado de ciento y veinte sillas
de nogal negro muy curiosamente labradas en dos hileras la una alta y la otra baja” !; con es-
tas palabras este autor introduce una variante muy interesante en la reflexion que sobre ¢l te-
ma del coro estaba llevando a cabo la arquitectura de la época ', pues estaria asociando la ca-
tedral a una tipologia muy concreta de templo que fue la que se 31gu10 utilizando en las cate-
drales géticas del siglo X V1.

Analizando el texto de Pérez de Herrera encontramos otro dato que nos permitiria hablar
de revival o continuidad del gético en estos afios en los que el lenguaje del clasicismo es la
norma imperante: dice que “alrededor de todo el &mbito del cuerpo de la Yglesia en lo alto de-
- lla poco mas abajo de las bidrieras aya un corredor de piedra labrado con primor de relieves

al modo de uno que tiene la insigne Yglesia de Salamanca” 7. Pérez de Herrera (que muere en
1620), a pesar de su estrecha vinculacién a Madrid y a la corte como médico, habia nacido en
Salamanca h. 1558 y en su Universidad se'doctoré 8. No ha de extrafiarnos por lo tanto la re-
ferencia directa a la catedral de esa ciudad que fue sujeto ademds de una interesante polémica
sobre si las obras se debian continuar “a lo moderno” (gético) o “a lo romano” (clasicismo) en
los afios finales del siglo X VI, decidiéndose en 1589 que la obra se continuara “a 1o moderno”
19, Por un lado parece 16gico que Pérez de Herrera asocie catedral con catedral gética, cosa que
- debia ser comtiin a muchas personas en este tiempo, pero por otro nos cabe la duda de si el mo-
delo de Herrera para la catedral de Valladolid influy6 en la propuesta, ya que también Herre-
-ra trazd un templo de tres naves, y no hay en todo el texto que analizamos la mas minima alu-
sién (salvo la del corredor de piedra) al lenguaje arquitecténico a emplear en el nuevo edifi-
.¢io. Eso s, se habla de “vidrieras”, lo que nos hace pensar en una luz coloreada iluminando el
templo, de “claraboyas” y del “cimborio lebantado” 2 en el crucero.

En el Tesoro de la Lengua Castellana o Espafiola de Sebastidn de Covarrubias, publicado
el afio 1611, claraboyas “son los andenes de lo-alto de los edificios sumptuosos, que estdn
abiertas con labores y dan claridad a dentro”, y cimborio “es el hueco del chapitel, sobre el al-
tar mayor de la iglesia... y hasta oy dfa vimos que el Sagrario del altar mayor... es a forma de
un taberndculo, con su ctipula o cimborio, a manera de media naranja, pues a imitacién des-
tos, sacados en forma mayor los cimborios de las iglesias tomaron este nombre por la forma
imitada de los ciborios o sagrarios”. una ctipula sobre el crucero habria pues en la catedral de
Pérez de Herrera, 1o que no sélo no es una novedad, sino un lugar comiin en la arquitectura re-

14]. de Herrera, op. cit. p. 140 y 141.

153, de Herrera, op. cit., p. 132, y Pérez de Herrera op. cit., p. 151.

16 A Cémara: “Palladio en la Fiesta Barroca, Valladolid, 1614”. Fragmentos, n® 89, p. 159 y 160.

17 Pérez de-Herrera, op. cit., f. 151v2

" 18 A Sierra Corella, op. cit.

19 0 1ltimo que se ha publicado sobre este tema es A. Rodriguez G. de Ceballos y A. Casaseca: “Juan del Ri-
bero Rada y la introduccidn del clasicismo en Salamanca y Zamora”. En Herrera y el clasicismo, Ensayos, catalo-
go y dibujos en torno a la arquitectura en clave clasicista. Valladolid, 1986, p. 96-100.

2093 Capilla que ha de ser grande y espaciosa con crucero y cimborio lebantado con las bedrieras y claraboyas
negesarias y dos capillas colaterales de proporcion suficiente a la grandega de la mayor y asi mismo a de aver lu-
", zes de bedrieras en todo-¢l cuerpo de la Yglesia en las naves de los lados”. Pérez de Herrera, op. cit., p. 151,
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ligiosa, asi que lo que nos interesa es el nombre que le da de cimborio, pues aunque se puede
estar refiriendo a una estructura gética, ese mismo nombre lo utilizan los arquitectos del cla-
sicismo para la media naranja sobre el crucero en la que desde comienzos del siglo XVII se
introducen focos de luz ?!. Pérez de Herrera puede por lo tanto estar sintetizando en su pro-
puesta lo mas conveniente que gético y clasicismo ofrecen a la tipologia de una catedral, pe-
ro eso si, todo ha de ser “de perspectiva y arquitectura admirable”. :
De este interesante proyecto lo tinico que nos queda por resefiar es que a la catedral se ac-
cederia por tres puertas, “una en frente del Altar mayor y dos, una al lado derecho y otra al iz-
quierdo”, que deberia tener “corredores mas anchos a los lados del coro” para colocar en ellos
dos érganos, y que “si bien el sagrario claustro sacristia cabildo y las demds officinas pueden
fabricarse de ladrillo”, todo el resto de 1a fabrica “parece que sea de piedra la mas fuerte y lu-
cida que ay a1a forma de la que se labra y pone en el Real Palacio de su Magd. que aunque el
" ladrillo es cosa fuerte no es tan autoricada obra y esta a de durar muchos siglos” 22, El mate-
rial a emplear parece asumirunos valores simbdlicos en relacién con la fortaleza del edificio
-aparte de los meros valores funcionales, y as{ entramos a analizar el proyecto impregnado de
simbolismo, de Juan de Herrera.
“Antes de ocuparse de la catedral, J. de Herrera refiere los posibles sistemas de financiacidn,
y entre éstos se encuentra el edificar una nueva cerca para Madrid, con casas que tendrian ca-
ballerizas, cocheras y un pedazo de jardin. Una vez decidido el perimetro de la cerca se ven-
derfan los terrenos y cada propietario labrarfa su casa “conforme se le dieren las tracas de las
delanteras y de la cerca que les cupiere”, asi que la cerca serd construida entre todos guardan-
do los principios de regularidad que el urbanismo exigia. Se podria ordenar que las ciudades
con procuradores en cortes hicieran allf sus casas con sus armas, casas que podrian alquilar
mientras no las ocuparan; también la villa edificar{a casas para alquilar, pondria en cada puer-
ta un mesén que arrendaria, y se comprometeria a poner en la cerca “red, donde se benda pan,
placa y carnizerias”, a hacer en cada puerta una casa para alquilarla a herradores y a poner cer-
‘ca de cada puerta pilones con sus cafios de agua para que bebiera el ganado. Las parroquias
harfan capillas o iglesias “con la traca que se les diere” para los nuevos vecinos. Asimismo se
podria mandar a las érdenes militares y a los grandes que edificaran casas alli, sirviéndoles es-
tas tiltimas a los nobles como casas de recreacién23. Como se ve es éste un importante proyec-
to urbanistico que a la vez que hubiera permitido una controlada expansion de la superpobla-
da villa de Madrid, habria también generado una ingente operacién inmobiliaria de la que po-
“der sacar los fondos para la construccién de la nueva iglesia. '
Laarquitectura y el poder-podria ser un subtitulo para el andlisis de la “tragca” que da Juan
de Herrera para la catedral puesto que el monarca, el Papa, y los grandes, son en ella los pro-
tagonistas. Las dos primeras piedras de este templo dedicado a la Purisima Concepcién habrén
de ser enviadas desde Roma bendecidas por el Papa, una llevard las armas del Pontifice y la
otra las del rey, y serdn recibidas en Madrid bajo palio. Una cruz bendita y un pendén asimis-
mo bendito —éste con las armas del Papa y del rey— serdn enviados por el Papa, y también de
Roma llegara el altar mayor ya consagrado. Las armas del pontifice irian, con las del rey, “en
las puertas y partes principales de la iglesia”, y tanto uno como otro donarian reliquias para el

21 Sobre esté tema véase A. Bustamante: “Felipe II, Juan de Herrera y Valladohd El clasicismo en la meseta
norte en Herrera y el clasicismo. Valladolid, 1986, p. 123.
2 Pérez de Herrera, op.cit., f. 151y IS1v®
*23 Juan de Herrera, op. cit., p. 44-46.
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nuevo templo. Las mds insignes de esas reliquias se colocarian en el retablo del altar mayor
—cuya traza debia corresponder a esa funcién de relicario— y al menos habria una reliquia en
cada uno de los retablos de la iglesia24. La referencia a Roma no se limita a la figura del Pon-
tifice, pues también se ha de pedir de esa ciudad la planta de San Pedro, aparte de la mforma—
cién sobre los coros de que ya hemos hablado.

Las capillas “mas principales” serian las del principe, su esposa, los infantes y la infanta
Isabel, archiduquesa de Flandes. Aparte de estas cuatro, el resto las tendrian que hacer los
grandes, y en eso deberian dar ejemplo el duque de Lerma (que seguin Herrera es a quien el
rey debe responsabilizar de que toda esta obra se lleve a término, pues es garantia de que se .
hard) y el de Uceda, ya que si “en otras fiestas gastan tanto, en esta obra que tanto puede dar
a conocer sus casas, no deben mostrarse menos”. Plantea asi Juan de Herrera el prestigio in-
herente a la financiacién de edificios religiosos para las grandes familias de la nobleza, cues-
tién capital si queremos entender los mecanismos de la produccién arquitect6nica a comien-
zos del siglo X VIL

A pesar de su interés, no son estas cuestiones hasta aqui planteadas las que confieren a es-
te manuscrito un valor extraordinario, sino el hecho de que Herrera imagina la catedral como -
un nuevo templo de Salomon, a Felipe III como nuevo Salomén, y a toda la obra como algo
capaz de superar incluso al mismisimo Monasterio de El Escortal:

Dios debe darle al rey sabiduria tal como se la dio a Salomén para la edificacién del tem-
plo, Felipe 11 desde el cielo aconseja a su hijo lo mismo que lo hizo el rey David con Salomén
“para que se animase a edificar aque] illustrissimo templo”, y ya se sabe que “toda la gloria
honrra y estimacidn que tubo en el mundo el Rey Salomoén fue por que edificé aquel templo a
dios”, asi que “los Annales y hystorias” que recuerdan a Felipe I como fundador de El Esco-
rial, recordardn a su hijo como fundador de la Iglesia Mayor de Madrid. Lo mismo que ahora,
también para el rey David fue dificil elegir el sitio, y al igual que se hizo en el templo de Sa-
lomén, fiestas solemnes habrdn de marcar el principio y el fin de las obras. Otro aspecto mas
trae a colacién Juan de Herrera relaciondndolo con el templo biblico, y es que ahora como en-.
tonces los grandes ayudaran a su edificacidn, granjedndose, ahora como entonces “las volun-
tades de sus reyes” %,

No debe extrafiarnos la importancia que adquiere el templo de Salomén en este escrito,

-pues en este reinado publicé Martin Esteban uno de los més asequibles compendios sobre el
tema, cuya huella es rastreable por ejemplo en la torre de la iglesia colegial de San Pedro en
Lerma, que parece seguir literalmente 1a descripcidon de Martin Esteban 26. Y con respecto a
ello habrfa que hacer notar que las referencias en la obra de Herrera al duque de Lerma son
capitales. A todo esto hay que afiadir que parece que era bastante comtin asociar la catedral de
una ciudad al templo de Salomén?7, Informacidn sobre las dificultades de encontrar el sitio o
la ayuda de los poderosos para la construccién del templo de Salomén se podia encontrar en

24 Idem, p. 113 a 1'17. Sobre el retablo: “El Retablo del altar mayor sera conforme a la traga que a V. Md. mas
agradare, y si se pudiesse ordenar, para diferenciar de las demas Yglesias que de alto abajo fuese de reliquias insig-
nes... para lo qual seria necsr® tragar primero y hazer el dho retablo con las columnas repartimientos y altos, que a
V. Md. mas agradare, y en los mismos sanctos, columnas y alquitrabes podrian hir esmaltadas las reliquias”, p. 136.

25 ] de Herrera, op. cit. p. 1, 2, 19, 120, 127, 131, 133 y 194.

26 Martin Esteban: Compendio del Rico Aparato y hermosa Architectura del Templo de Salomén... Alcald de
Henares, Juan Gracian, 1615.

27 3. A. Ramirez: Construcciones ilusorias. Madrid, 1983, p- 186.
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los escritos de Arias Montano sobre el tema?8, y no hay que olvidar que el segundo y el tercer
tomos de la monumental obra de Prado y Villalpando, emprendida en el reinado anterior, fue-
ron dedicados por V111a1pando a Felipe 111, “Rex potentissime, cum veteri Salomone similitu-
do”29.

Pero si las referencias al templo de Salomén son una constante en esta propuesta, también
estd presente el otro gran modelo: el monasterio de El Escorial. para la catedral habrd que es-
coger de entre todas las trazas que se discutan “lo mas nuebo” —tal como se pensaba que se ha-
bia hecho en el Escorial- y en ella habra que “accommodar un quarto” para el rey “del qual si
fuese posible se biese el Stmo Sacramento”. Estas ultimas palabras no pueden sino recordar-
nos la disposicién de las habitaciones de Felipe II en el Monasterio. ’

No serd s6lo equiparable a El Escorial, sino que incluso “hara un exceso grande al escurial
y es que si el escurial fue para aquella religiosa familia de los padres Geronimos, esta sancta
yglesia fundada segun esta traca es para honra de la Yglesia Catolica, gloria de todo el Rey-
no” 30, Superard por lo tanto esta obra a la gran obra de Felipe II puesto que ésta serd represen-
tacién de los valores universales de la iglesia catélica y de la monarquia. El triunfalismo la-

tente en el escrito de Juan de Herrera le llevar4 a apuntar en una ocasién la posibilidad de que

Madrid, con la nueva cerca y la catedral, pueda ser llamada desde entonces por el rey “ciudad

_ Imperial”.

Temas interesantes para la arquitectura de la época se plantean por lo tanto en ambas pro-
puestas: el urbanismo (creacién de una plaza monumental, la cerca que nos puede recordar la
importancia conferida a los perimetros fortificados de las ciudades en la tratadistica del ma-

‘nierismo, la relacién del edificio con el entorno), el problema de la ubicacién del coro en las

iglesias, la referencia al gético como alternativa al discurso clasicista, la arquitectura como un
elémento de prestigio en esta sociedad estamental, el modelo de El Escorial tan presente en la
arquitectura del reinado de Felipe III, los valores universales conferidos al modelo del templo
de Salomoén y finalmente la posibilidad —a través de la arquitectura— de superacién del reina-
do anterior. Pero el rey en estas fechas, y coincidiendo con el declive y caida del duque de Ler-
ma, decidié la construccién del Pantedn de El Escorial 3! abandonando el proyecto de una ca-
tedral para Madrid. Opt¢ por la continuidad y no por la engafiosa “superacién” del reinado an-
terior. Continuaba pues Madrid siendo una villa, y sin catedral, a la muerte de Felipe 1.

28 B. Arias Montano: Exemplar, sive de sacris fabricis liber. Antuerp1ae 1572. (Es el vol. VIII de la Biblia Sa-
cra..), p. 12'y13 det cap. “Noabh, sive, de arcae fabrica, et forma”.

293. Prado y J.B. Villalpando: In Ezechielem Explanationes et Apparatus Urbzs, ac Templi Hierosolymitani, vol.
II, Roma, 1604.

303, de Herrera, op. cit., p. 2, 4, 131 y 132.

3t A Cémara: “El Escorial de Fellpe II1. Historia y arquitectura”. Fr agmentov n?4-5, 1985, p. 32-45.



